PERIZIA ESTIMATIVA

relativa alle infrastrutture per telecomunicazioni
della societa INTESA S.p.a.

Definizioni

1.

Rete di telecomunicazioni aperta al pubblico

Una rete di telecomunicazioni con estensione geografica progettata, configurata,
gestita e/o utilizzata per fornire servizi di comunicazione elettronica a terze parti.
Viene anche a volte indicata come "rete pubblica di telecomunicazioni", dove il
termine "pubblica” non si riferisce alla eventuale proprieta pubblica, ma all'utilizzo
per il pubblico inteso nel pit ampio senso possibile.

Rete privata di telecomunicazioni

Una rete di telecomunicazioni progettata, configurata, gestita e utilizzata per fornire
servizi di comunicazione elettronica solo al suo proprietario. Viene definita "privata”
anche se di proprieta di una Pubblica Amministrazione. Viene considerato un unico
proprietario/utilizzatore anche un insieme di soggetti strettamente connessi come
una holding con le sue societa controllate, o una pluralita di Pubbliche
Amministrazioni come la Provincia ed i suoi Comuni.

Rete di telecomunicazioni

L'insieme di infrastrutture fisiche di posa quali cavidotti, cavi in fibra ottica e/o in
rame, con gli apparati di trasmissione e di commutazione, con gli apparati terminali
di rete ed eventualmente gli apparati d'utente forniti assieme a servizi di
comunicazione elettronica.

Ambito di una rete di telecomunicazioni

La dislocazione fisica della rete stessa con riferimento se sia limitata a
strade/terreni/fondi/edifici privati, oppure se almeno in parte si sviluppa su strade
pubbliche.

Assetto regolatorio

L'insieme delle regole stabilite da Direttive e Regolamenti dell'Unione Europea, da
leggi nazionali e Decreti Ministeriali, e da Delibere dell'Autorita per le garanzie nelle
comunicazioni (AGCOM). La pubblicazione il 17 dicembre scorso della nuova
Direttiva UE 2018/1972 relativa al codice europeo delle comunicazioni elettroniche,
con il suo recepimento nella legislazione nazionale, portera alcune novita all'assetto
regolatorio attuale.

Autorizzazione generale / licenze individuali

Provvedimento che autorizza un soggetto ad realizzare e vendere servizi di
telecomunicazioni, ed eventualmente ad acquistare/realizzare/possedere/
gestire/vendere reti di telecomunicazioni.

Operatore di telecomunicazioni

Soggetto a cui sia stata rilasciata un'autorizzazione generale e/o una licenza
individuale.
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8. Operatori di rete
Operatori di telecomunicazioni con autorizzazioni generali e/o licenze individuali che
permettano di acquistare/realizzare/possedere/gestire/vendere reti, e/o parti di reti,
di telecomunicazioni aperte al pubblico.

Premesse

a) Le infrastrutture di telecomunicazioni oggetto della stima sono di proprieta della
Societa INTESA S.p.a. con sede legale in Viale Toselli 9/A - 53100 Siena (SI) partita
IVA 00156300527, nel seguito indicata come “SOCIETA'. Societa partecipata dal
Comune di Siena.

b) Il sottoscritto Sergio Pistolesi nato a Pontedera il 30 dicembre 1961, Codice Fiscale
PSTSRG61T30G843H, iscritto all'Albo degli Ingegneri della provincia di Pisa numero
matricola 1947, in data 1 aprile 2019 € stato incaricato di effettuare la valutazione
di stima relativa alle infrastrutture di telecomunicazioni della SOCIETA'.

L'incarico e stato conferito della SOCIETA' stessa.
La valutazione di stima si € resa necessaria per aggiornare il valore iscritto a
bilancio, ma potrebbe servire anche per procedere ad una vendita.

¢) Il sottoscritto Sergio Pistolesi si occupa di reti in fibra ottica dai primi anni '90, e del
relativo mercato wholesale fin dalla introduzione in Italia di un operatore mobile
alternativo nel '95, e poi con la liberalizzazione del mercato nel '98. Ha cosi
partecipato a numerose realizzazioni di reti in fibra ottica, e negoziazioni per la
cessione di risorse quali tubazioni o fibre ottiche.

d) La missione della SOCIETA' prevedeva tra l'altro la realizzazione di impianti di vario
tipo tra cui reti di distribuzione del gas, reti di illuminazione pubblica e reti di
telecomunicazioni. Allo stato attuale, la Societa & prevalentemente una holding di
partecipazioni che non opera nel settore delle telecomunicazioni, non svolge attivita
come Operatore di telecomunicazioni, e quindi non ha richiesto autorizzazioni
generali e/o licenze per telecomunicazioni.

e) Nel corso degli anni passati la SOCIETA' ha realizzato infrastrutture per reti di
telecomunicazioni pubbliche e private, per esempio per conto del Consorzio
Terrecablate e per la societa Terrecablate Reti e Servizi S.r.l (TCRS).

Ha anche realizzato infrastrutture nella citta di Siena che sono poi rimaste nella sua
disponibilita ed adesso sono essenzialmente inutilizzate. Alcune di queste sono

interessate da una cessione in IRU al Comune di Siena ed altri Enti e Aziende
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partecipate dal Comune o collegate direttamente o indirettamente al Comune.
Queste infrastrutture sono oggetto della presente stima, e la loro descrizione e
quantita e stata fornita direttamente dalla SOCIETA' stessa.

f) 1l costo di costruzione di queste infrastrutture ammonta a 1.029.312,05 euro. I
valore a libro al netto degli ammortamenti ad oggi ammonta a 473.506,10 euro.

g) Nell'assetto regolatorio attuale, la realizzazione per conto terzi (cioé in appalto) di
infrastrutture per reti di telecomunicazioni non richiede alcuna autorizzazione
generale. La cessione a terzi di cavidotti e altre infrastrutture realizzate e destinate
a far parte di reti di telecomunicazioni necessita invece di apposita autorizzazione
generale. L'attivita essenzialmente nel mercato wholesale con la cessione di
tubazioni in affitto, proprieta o IRU (Indefeasible Right of Use) a Operatori di rete
non consente ['accesso alle autorizzazioni agevolate. Quindi [|'autorizzazione
generale per un Comune come Siena (53.772 abitanti) comporta il pagamento di un
contributo annuo al Ministero di 17.000,00 euro, ex Allegato 10 art. 1 comma 1
lettera @ numero 4 del Codice delle Comunicazioni elettroniche (d.lgs 1°© agosto
2003, n. 259 e s.m.i.).

Per completezza va detto che nel Codice delle comunicazioni elettroniche, non sono
indicati puntualmente i dettagli di cosa consentono le varie autorizzazioni generali.
E neppure vengono dettagliati i casi in cui sono necessarie le varie autorizzazioni
generali. Il passaggio dalle licenze individuali alle autorizzazioni generali avvenuto
nel 2003 con il Codice delle Comunicazioni sanciva una maturita del settore in cui
dovevano essere chiari questi dettagli. Queste casistiche vengono cosi interpretate
dalle descrizioni presenti nelle varie normative di settore e licenze individuali, sia
per reti pubbliche che private, comprese quelle non piu in vigore.

Quanto indicato in questo punto della premessa, sebbene non direttamente
riferibile a specifici punti del Codice delle comunicazioni elettroniche in vigore,
rappresenta una interpretazione molto diffusa e affidabile.

h) In precedenti pareri legali che chiesero anche una verifica informale a membri
dellAGCOM e del Consiglio di Stato, per alcuni casi particolari non venivano
ravvisate difficolta nella cessione della proprieta di parti di reti di telecomunicazioni
senza la relativa autorizzazione generale. Si tratta di casi in cui il soggetto
proprietario di fatto non agisce come un Operatore di telecomunicazioni ma

semplicemente in un'unica occasione cede dei beni non utilizzati. Beni derivanti da
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precedenti attivita, o da fusioni e acquisizioni societarie, o realizzate durante la
vigenza di diverse disposizioni normative.

i) Con riferimento alla giurisprudenza europea, le reti di telecomunicazioni al servizio
unicamente di aziende appartenenti alla stessa holding non debbono essere
classificate come reti aperte al pubblico. La stessa considerazione viene in genere
fatta per Enti/Aziende pubbliche facenti parte di una stessa Pubblica
Amministrazione.

j) Negli ultimi anni si sono diffuse tecniche innovative che permettono una migliore
utilizzazione dei cavidotti, anche di quelli non progettati per le telecomunicazioni.
Essenzialmente si tratta di tecniche di soffiaggio delle fibre in tubetti di teflon di 10-
11 mm di diametro invece dell'utilizzo di cavi precostituiti. Ma si usano anche tubetti
con diametro esterno di 8 mm. E questi tubetti sono piu flessibili dei cavi in fibra.
Risultano cosi pil facili da infilare nelle tubazioni.

E' cosi possibile che Operatori diversi utilizzino la stessa tubazione inserendo
ciascuno un proprio tubetto, con un numero maggiore di Operatori diversi nello
stesso cavidotto.

Queste tecniche, e comunque la maggiore diffusione delle reti in fibra, hanno
cambiato anche il mercato wholesale (cioé all'ingrosso, tra Operatori di rete di
telecomunicazioni). I costi sono calati ma soprattutto e relativamente pit facile
ottenere un diritto di passaggio nelle tubazioni esistenti. Gli Operatori, e tra questi
soprattutto Telecom Italia (TIM) ex monopolista, hanno sempre avuto 'obbligo di
fornire infrastrutture di rete con prezzi orientati ai costi, ma un tempo avevano con
facilita la possibilita di negare l'uso delle proprie tubazioni dichiarando una
eccessiva occupazione delle tubazioni esistenti.

k) Il mercato wholesale di infrastrutture e fibre ottiche, negli ultimi anni, si & inoltre
sviluppato molto per la "fame" di banda internet che caratterizza anche il mercato
al Cliente finale. Il numero di reti di telecomunicazioni in fibra ottica € lievitato sia
nel segmento urbano che extraurbano, nazionale e internazionale. In particolare gli
Operatori di telefonia mobile stanno sostituendo i collegamenti in ponte radio con
collegamenti in fibra ottica per tutte le loro Stazioni Radio Base (le sedi con le
antenne delle reti radiomobili).

Le reti in fibra ottica stanno diventando sempre piu capillari. La fibra ottica e

utilizzata per raggiungere gli armadi ripartilinea (armadio che tipicamente serve 400
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Clienti; raggiunti dalla fibra negli impianti FTTC Fiber To The Carb) e per
raggiungere Clienti finali (impianti FTTH Fiber To The Home).

L'interesse economico per queste reti, e relative infrastrutture, & quindi sicuramente
notevolmente aumentato. Nella maggior parte dei casi, se vi sono tubazioni gia
esistenti, queste reti vengono realizzate acquisendo in IRU diritti di posa per tubetti
nelle tubazioni esistenti. In alcuni casi, in particolare per reti private o di estensione
o utilizzo limitato, vengono prese in IRU fibre ottiche, singolarmente o a coppie.
Sembra opportuno evidenziare anche che i contratti wholesale nel settore delle
telecomunicazioni, sono caratterizzati anche dalla riservatezza delle condizioni

commerciali concordate.

Metodo di stima
Il metodo di stima non puo essere legato ai costi storici di costruzione ed al loro residuo
nei cespiti. Quelli sono i valori utilizzati finora per i bilanci, e che necessitano appunto di

revisione.

Va evidenziata limpossibilita di effettuare una affidabile stima in base ai futuri ricavi
generati dalla rete di telecomunicazioni che insistera su quelle infrastrutture. Sebbene il
mercato delle telecomunicazioni richieda ingenti investimenti proprio per gli impianti della
rete di telecomunicazioni, i ricavi di un Operatore di telecomunicazioni non sono solo
funzione degli impianti posseduti. E quindi una stima dei ricavi generati dalla suddetta rete

sarebbe poco affidabile e opinabile.

Il metodo di stima pil idoneo sembra il confronto con cessioni analoghe di tubazioni.
Sarebbe utile avere valori di confronto per la cessione dell'intera proprieta di tubazioni in
situazioni analoghe. Purtroppo il mercato € soprattutto caratterizzato dalla cessione in IRU
per diritti di posa di un tubetto per periodi tra i 15 anni.

I prezzi praticati sono inoltre molto variabili secondo numerosi parametri, sia oggettivi che
soggettivi. I parametri oggettivi sono quelli relativi alla disponibilita di tubazioni magari di
Operatori diversi, alla difficolta di realizzare nuove tubazioni. I parametri soggettivi sono
quelli relativi agli Operatori coinvolti ed alle loro necessita momentanee di acquisire/cedere

le risorse. 1 casi di Operatori in liquidazione che hanno svenduto le loro reti sono
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innumerevoli. Ma si sono registrati anche casi, per piccole tratte a dire il vero, che la
cessione € avvenuta a costi superiori a quelli di costruzione per evitare i tempi necessari
per la costruzione e la difficolta nell'ottenere i permessi.

Ecco che la stima non puo che fare affidamento anche alla sensibilita e esperienza di chi
esegue la perizia. Ed e opportuno avere la consapevolezza che successive trattative
commerciali potrebbero avere anche scostamenti significativi. Dato il limitato numero di
Operatori interessati allacquisto di questi impianti, gli aspetti soggettivi di cui sopra

potrebbero influenzare molto la trattativa.

Va infine puntualizzato che questa stima & frutto di un analisi documentale e di
elaborazioni effettuate sulle informazioni ricevute dalla SOCIETA'. Non erano previste e
non sono state effettuate apposite visite agli impianti. Del resto vista la particolarita delle
tubazioni sotterranee per telecomunicazioni, sarebbe necessario uno sforzo non coerente

con le finalita di questa stima.

Cavidotti di proprieta della SOCIETA'

In allegato si trova I'elenco dei cavidotti con l'indicazione dei principali dettagli che li
caratterizzano, ed un elaborato grafico che mostra la loro dislocazione.

Si tratta di tubazioni singole e multiple fino a 9 tubi, con tubi corrugati e in politilene, di
diametro variabile tra i 40, 50 e 63 mm, posati ad una profondita variabile tra i 20 cm ed 1
m, in strade lastricate e asfaltate.

La lunghezza complessiva delle tubazioni & 27.758 metri. Il relativo sviluppo considerando
il numero di tubi che compongono le tratte di tubazioni & di 108.930 metri*tubo.

Quasi la meta sono dislocate nel centro storico della citta. II numero medio di tubi
costituenti l'infrastruttura & circa 4.

Non sono tutte tratte interconnesse. Queste infrastrutture non sono sufficienti per la
realizzazione di una rete in fibra ottica che copra tutta la cittd, ma appare evidente che
sarebbero comunque una preziosa risorsa. Basti pensare alle difficolta, tempi e costi che si
incontrano per operare nel centro storico di una citta particolare come Siena. Ed inoltre

queste tratte interessano sedi finali di elevato interesse commerciale.

f
!
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In riferimento alla citata tecnica che utilizza i tubetti in teflon per alloggiare le fibre ottiche,
e possibile stimare la potenzialita di queste infrastrutture calcolando i metri di tubetto
complessivi che vi si potrebbe alloggiare.

Ovviamente € una stima perché il numero di tubetti che si possono inserire in un tubo
libero dipende da vari fattori tra cui ricordiamo il diametro interno del tubo e la sua
rugosita, lo stato del tubo (deformazioni, schiacciamenti, sporcizia), il diametro esterno dei
tubetti, le modalita di posa (se per esempio venissero inseriti con un unico intervento il
numero sarebbe maggiore).

Quindi stimiamo di alloggiare 4 tubetti in un tubo da 40 mm, 7 tubetti in un tubo da 50
mm, e 9 tubetti in un tubo da 63 mm.

I metri*tubetto complessivi risultano 472.203. Ovviamente non contando i tubi gia ceduti.

Si veda la tabella allegata alla perizia.

Considerazioni di mercato

Siena é stata una delle prime citta italiane ad essere cablate con una rete in fibra ottica. Il
sottoscritto ha partecipato per conto di SIP, ora Telecom Italia, a quei lavori fin da una
presentazione nel gennaio '92, assieme al Sindaco, del progetto di cablatura.
Presentazione pubblica che avvenne presso Santa Maria della Scala come prerequisito per
eliminare le antenne televisive dai tetti di Siena.

Ma oggi Siena non ha infrastrutture di TLC di molteplici Operatori di rete come altre citta
italiane. Oltre alle infrastrutture di Telecom Italia (TIM) sono presenti in modo abbastanza
diffuso quelle realizzate dalla stessa SOCIETA' ed adesso di proprieta del Consorzio

Terrecablate e/o della societa Terrecablate Reti e Servizi S.r.l. (TCRS).

In passato anche Operatori nazionali la cui rete gia raggiunge la citta di Siena, si sono
manifestati interessati ad acquisire fibre ottiche o sedi di posa in tutta la citta. Tra questi
ricordiamo Wind/Infostrada, Fastweb, Infracom, CloudItalia. Ma ovviamente oggi altri
Operatori locali o nazionali, di rete fissa o mobile o radio, potrebbero essere interessati.

Per esempio Vodafone, Iliad, Eolo, Rete IVO, Linkem, Iride, BT Italia.

Gli Operatori i rete che intendessero oggi realizzare una capillare rete in fibra ottica nella

citta di Siena sicuramente negozierebbero I'acquisizione di diritti di posa in IRU per tubetti
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con TIM, e probabilmente con la societa TCRS. Sicuramente gradirebbero la disponibilita
delle infrastrutture attualmente di proprieta della Societa in mano ad un soggetto diverso

da TIM e TCRS: grazie alla concorrenza gli farebbe risparmiare in modo significativo.

Utilizzando le tecniche accennate in premessa relativamente ai tubetti ed alle fibre
"soffiate” al loro interno, probabilmente si potrebbero ospitare nelle tubazioni di proprieta
della SOCIETA' tutti gli Operatori di rete interessati.

Molto probabilmente, I'avvio di un'attivita di vendita finalizzata alla cessione in IRU di diritti
di posa nelle suddette tubazioni porterebbe elevati ricavi cumulati negli anni a venire.

Si tratterebbe di avviare una vera e propria attivita da Operatore di telecomunicazioni
specializzata solo sul segmento delle infrastrutture. A dire il vero sarebbe un caso almeno
raro se non unico. Esistono molti Operatori di rete specializzati nel segmento wholesale ma
offrono infrastrutture di posa, fibre ottiche, circuiti diretti e VPN, accesso alla Big Internet,

con ambiti geografici pit grandi.

Questo scenario non sembrerebbe ragionevole neppure in un quadro di insieme della citta
di Siena e delle Aziende collegate al Comune di Siena.
Comunque questa ipotesi richiederebbe innanzitutto un business plan, e non rientra

nell'ambito di questa perizia di stima.

Possiamo comunque immaginare altri scenari:

1. cessione di tutte le tubazioni in un'unica soluzione ad un solo Operatore di rete;

2. cessione di tutte le tubazioni in un'unica soluzione ad un raggruppamento di Operatori
di rete;

3. cessione di diritti d'uso per la posa di un numero limitato di tubetti, su tutte le tubazioni
della Societa', ad un numero limitato di Operatori di rete; non un attivita di cessione di
singole tratte secondo la richiesta volta per volta di un Operatore, ma la replica con tutti
gli Operatori interessati delle stesso contratto di cessione di diritti di posa relativi

all'insieme di infrastrutture in un'ottica vuoto-per-pieno.

Il secondo scenario € estremamente improbabile. Solo in casi particolari diversi Operatori

riescono a collaborare in questo modo. ) (\
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Il terzo scenario permetterebbe sicuramente ricavi cumulati negli anni superiori al primo
scenario. Perd richiederebbe un'analisi specifica di come classificare la situazione per

evitare gli obblighi dello status di Operatore di telecomunicazioni.

Per un owvio principio di cautela procediamo alla stima richiesta riferendoci al primo
scenario, che € il pil coerente con l'obiettivo della SOCIETA' di mettere a realizzo un
cespite che € inutilizzato e non produttivo di reddito.

Questo scenario sconta anche una certa originalita: in genere gli Operatori di rete non
vendono/non acquistano l'intero pacco tubi di una infrastruttura. Fino ad alcuni anni fa
acquisivano in IRU il diritto di uso su un tubo o il diritto di posa di un cavo. Erano i tempi
in cui in un tubo si potevano posare in genere un solo cavo oppure due o tre cavi di
dimensioni piu limitate. Oggi che in un tubo si possono posare molti tubetti, in genere gli

Operatori negoziano la compravendita in IRU di diritti di posa per uno o due tubetti.

I valori di riferimento in queste compravendite in genere sono i prezzi praticati da TIM agli
altri Operatori di rete.

Questi sono molto variabili in funzione di parametri quali la localita, I'anno di realizzazione
dell'infrastruttura, la situazione della concorrenza, i volumi complessivi della
compravendita. Alcuni sospettano che in modo pill 0 meno conscio, i prezzi che poi
vengono concordati siano influenzati anche da altri parametri mai citati nei contratti
perché sarebbe in violazione ai principi di non discriminazione, e orientamento ai costi, che

dovrebbero caratterizzare queste compravendite.

Il range di prezzo che in genere si ha in queste compravendite per I'IRU a 15 anni per un

tubetto e di 2,4 - 9,2 euro/metro.

Visto che a Siena Telecom Italia ha moltissime tubazioni per fibra ottica posate tanti anni

fa, dovrebbe praticare prezzi bassi per I'TRU di tubetti. Questo perché I'eta delle tubazioni

dovrebbe essere uno dei principali fattori che influenzano il prezzo. Questo sebbene Siena

sia una delle citta dove risulta piu difficile scavare. Piu difficile e quindi costoso sia in

termini economici che temporali.

Inoltre c'e la concorrenza di TCRS.

Quindi il prezzo che potremmo ipotizzare per I'IRU a 15 anni per i diritti di posa di un y
|\

tubetto dovrebbe essere prossimo al valore inferiore. Lo stimiamo in 2,5 euro/metro. \\ |
]
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Stima

Non esiste una casistica significativa che ci fornisca un riferimento di prezzo per lo
scenario ipotizzato.

Dobbiamo quindi ricavare un valore parametrico per le vendita di intere tubazioni da
considerazioni che partano dal valore parametrico della cessione in IRU dei diritti di posa

per tubetti.

La situazione viene a volte indicata come vendita vuoto-per-pieno. Le tubazioni possono
accogliere molti tubetti ma ovviamente non si arrivera mai in tempi ragionevoli ad
occupare tutti i tubi per il massimo numero di tubetti. Quindi non avrebbe senso
moltiplicare il prezzo per un tubetto per il numero massimo di tubetti. O meglio, facciamo
questa ipotesi per calcolare il massimo ricavo teorico possibile, ma poi applichiamo un
fattore di riduzione "vuoto-per-pieno” per ottenere una ragionevole stima del valore

effettivo.

Inoltre va considerata la differenza tra la cessione in IRU alla vendita: nell'IRU dopo il
periodo pattuito, il bene rientra nella disponibilita del proprietario.

A questo fine osserviamo innanzitutto che in genere nelle stime tecniche economiche la
vita media delle infrastrutture viene stimata in 25 anni. Questo sebbene ci siano molti
esempi di maggiore longevita, ma erano realizzate in modo diverso, con maggiore
profondita, con maggiori protezioni in calcestruzzo. Inoltre richiedono manutenzione, cioe
comportano costi che in questo modo non si calcolano.

E comungue il motivo € anche legato alle stime di ricavi futuri: non & opportuno andare

oltre i 25 anni.

Quindi per i ricavi teorici massimi per I'IRU a 15 anni abbiamo 472.203 metri di tubetti a
2,5 euro/m, cioé 1.180.507,50 euro.

" Ricavi teorici massimi per IRU a 15 anni ‘

Range Valore unitario !Quantité teorica Stima
riferimento | stimato | tubetti ‘
€mtubetto | €mtubetto |  metri | € | .
. 24-92 | 25 |

472203 | 1.180.507,50 | \\
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Per gli ulteriori 10 anni di vita utile consideriamo una riduzione per un fattore del 66,67%
legata al minor periodo, una riduzione per un altro fattore del 66,67% per un calo dei
prezzi. Inoltre il valore va attualizzato considerando che son ricavi previsti tra 15 anni.
Utilizzando un tasso di attualizzazione annuo dello 0,84% otteniamo un ulteriore fattore di
riduzione del 88,21%.

In definitiva il valore attuale massimo per i ricavi teorici di quegli ulteriori 10 anni sconta

un fattore complessivo del 39,21% per cui ammonta a 462.846,63 euro.

Ricavi tieTJ:rrici massim?;ﬁer_ successivi 10 anni B
’ N Ricavi
; : Ricawvi primi 15 -
' Fattore minor ri';itzt%rﬁ . Fattore ‘ Fattore ‘ aﬁni successivi 10
periodo . attualizzazione complessivo anni
prezzi I
SN ST ——— Y o ! s € € 4
66,67% 66,67% 88,21%  3921%  1.180.507,50 | 462.846,63

II valore cumulato dei ricavi teorici massimi risulta quindi 1.180.507,50 + 462.846,63 =
1.643,354,13 euro.
Il fattore di riduzione "vuoto-per-pieno” che utilizziamo € infine 1/8. Moltiplicandolo per il

valore cumulato dei ricavi teorici massimi otteniamo la stima cercata: 205.419,27 euro.

Ricau teorici primi Ricau teorici 10 | RicaM teorici | Fattore "“woto-per- Stims
15 anni anni successiv complessivi | piena”
€ € B! £ ' €
1.180.507,50 462.846,63 | 1.643.354,13 1/8 205.419,27 ‘

Verifica valorizzazione media per metro infrastruttura

Come risulta dalla tabella allegata, la lunghezza totale delle infrastrutture e di 27.758
metri. In base a questa stima quindi la valorizzazione media per metro di infrastruttura e
205.419,27 / 27.758 = 7,4 euro/m .

Tale valore appare congruo.
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Si evidenzia che e molto piu basso del costo di ricostruzione. Ma questo & ragionevole in
quanto non si rileva sul mercato un interesse che giustificherebbe la realizzazione

dell'opera al giorno d'oggi.

Conclusione
La stima per il valore della infrastrutture di posa per reti di telecomunicazioni della

SOCIETA' come sopra descritta, arrotondato al migliaio, ammonta a:

205.000,00 euro (duecentocinquemila/00 euro)

Pontedera 17 luglio 2019 Sergio Pistolesi Q y Q
Y ..

Ing. SERGIO PISTFOLES]
ORDINE INGEGNER| della Provincia di PisA

N® 1947 Sezione A
INGEGNERE CIVILE E AMBIENTALE
INDUSTRIALE, DELLINFORMAZIONE
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Elenco tubazioni INTESA S.p.a.
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58 gf g Bl § |
ANKO ° ; i g g TUB TUBETTH METRIDI
STRADARIO BoEA sem| MATERIALE gg 51 PAVIMENTAZIONE é NOTE g g ENTI O OPERATORI INIRU | | o TOTALL. TURETIO |
W {
25 @ § ES £ |3 |
CONGLOMERATO | 1 TERRECABLATE COMUNE DI
PIANO DEI MANTELLIN 2002 40 |PE PN6 UNI 394 BITUMINOSO | I | 30 INTESA 0 ~ SIENA _ 4 16|  1.051
CONGLOMERATO TERRECABLATE COMUNE DI
PIANO DEI MANTELLINI 2002 40 PEPNG UNI 498/ BITUMINOSO | SI 30 INTESA | SIENA ] 4 16 1.329
| | TERRECABLATE COMUNE DI 5
PRATO DI SANT'AGOSTINO | 2002 50 PE 184  LASTRICATO s 100, INTESA SIENA 4 28 857
= ‘ | TERRECABLATE COMUNE DI ;
PRATO DI SANT'AGOSTINO 2002 50 PE 50/  LASTRICATO | I 100| INTESA | SIENA 4 8 236
CONGLOMERATO |
STRADADEITUFI 2002 50 PE 175 BITUMINOSO | NO 100/ INTESA 6| 42 1225
; CONGLOMERATO
VIA BRUNO BONCI 2002 40 PE PNG UNI 505 BITUMINOSO  NO | 50| INTESA 3 12 2.019
‘ CONGLOMERATO | |
VIA BRUNO BONCI 2002 40 |PE PNG UNI 1145 BITUMINOSO  NO 30/ INTESA - 1 16 4579
VIA CAMPANSI | 2002 40 PE PN6 UNI 475/ LASTRICATO sl | 30 INTESA | 6 24 1.906
' . CONGLOMERATO 3 ; |
VIA DEL NUOVO ASILO 2002 | 40 |PE PN6 UNI 915  BITUMINOSO | SI 40 INTESA TERRECABLATE 2 8 2441
! CONGLOMERATO |
VIA DEL NUOVO ASILO 2002 | 40 |PE PNS UNI 276 BITUMINOSO | s 40 INTESA TERRECABLATE 2 8 551,
% CONGLOMERATO ‘ | TERRECABLATE COMUNE DI
VIA DI SANT'AGATA 2002 50 |PE 479 BITUMINOSO | I 100| INTESA | 0O = SIENA a 28 2234
| CONGLOMERATO | ‘
VIA FRATELLI BIMBI - 2002 40 PE PN6 UNI 105 BITUMINOSO | NO 30 INTESA | 0O o 4 16 419
‘ CONGLOMERATO | | [
VIA FRATELLI BIMBI 2002 40 PE PN6 UNI 480 BITUMINOSO | NO 30, INTESA | © 4 16 1920
‘ CONGLOMERATO ‘
VIA MARTIRI DI SCALVAIA 2002 40 PEPNG UNI 745 BITUMINOSO | NO 50| INTESA | 0 ) 4 16 2.980
CONGLOMERATO | .
VIA MARTIRI DI SCALVAIA 2002 | 40 |PE PNG UN 1212 BITUMINOSO | NO | 35| INTESA | 0 4 16 4.849
- = CONGLOMERATO || : 1
VIA MONTICCHIELLO | 2002 40 PE PNG UNI 67, 266/ BITUMINOSO | NO 35/ INTESA - 4 16 1.064
; ' | CONGLOMERATO ‘ : | |
\VIA PADLO MASCAGNI 2002 40 PE PNG UNI 381 BITUMINOSO Sl i 60 INTESA | TERRECABLATE 2 8 1016
CONGLOMERATO ; ‘ TERRECABLATE COMUNE DI .
VIA PIER ANDREA MATTIOLI 2002 50 PE 379) BITUMINOSO | SI 100 INTESA SIENA 4 28 1767
| CONGLOMERATO TERRECABLATE COMUNE DI |
VIA PIER ANDREA MATTIOLI 2002 50 |PE 149 BITUMINOSO | sI o 100, INTESA  SIENA | 4 28 698
CONGLOMERATO TERRECABLATE COMUNE DI
VIA PIER ANDREA MATTIOLI 2002 50 |PE 461 BITUMINOSO S| 100| INTESA |  SIENA 4 28 2152
3 CONGLOMERATO TERRECABLATE COMUNE DI :
VIA PIER ANDREA MATTIOLI 2002 |50 PE 156 BITUMINOSO | S 100, INTESA SIENA 4 28| 729
L CONGLOMERATO | : ;
\VIA PIER ANDREA MATTIOLI 2002 | 6 50 PE 379, BITUMINOSO | sl | 100, INTESA 6 42 2,65



Elenco tubazioni INTESA S.p.a.

- < -
= z |3
g g 8 & (2| mm TUBETTI
ANNO | N | # g § § 5 8 2 TUBH TUBETTE | METRI DI
DARI! o L= o
STRADARIO POSA | TUBI | mm | MATERIALE | DISP. | g els 4 | PAVIMENTAZIONE Eg NOTE 8 g O | CEDUTI | ENTIOOPERATORIINIRU | oo | PER | omit et
£ = ok 9 & IN{RU Tuso
= a F.. a. &
CONGLOMERATO TERRECABLATE COMUNE D =
VIA PIER ANDREA MATTIOLI 2002 | 6 |50 PE 32 | 192 70 421 BITUMINOSO | SI B 100 INTESA | 0 2 SIENA 4 7. 28 1965
' CONGLOMERATO | ' : |
VIALE VITTORIO VENETO 2002 | 6 |40 PEPNGUNI | 3x2 13 216 1299 BITUMINOSO  NO | 30 INTESA | 0 1 TERRECABLATE 5, 4 20 4329
LOCALITA' POLICLINICO ' ! ‘ | CONGLOMERATO IPREDISPOSIZIONE | i
UNIVERSITARIO LE SCOTTE 2003 | 2 |40 PEPN6UNI | 2X1 = 13| 61  122| BITUMINOSO  NO SIENAPARCHEGGI 25 INTESA | 0 0 2 a8 ag7
LLOCALITA' POLICLINICO ‘ : ; f ; CONGLOMERATO PREDISPOSIZIONE ‘ '
\UNIVERSITARIO LE SCOTTE 2003 3 |40 PEPNGUNI | 3X1 50 111 334 BITUMINOSO | NO SIENAPARCHEGGI 25 INTESA | 0] 0O 3 4 12 133
; - \ ‘ \ ? 1
| | | | | |
PIAZZA GUIDD CHIGI SARACINI 2003 6 |40 PEPNGUNI | 3X2 75 51 306 LASTRICATO | S| | 32 INTESA | 0 1 COMUNE DI SIENA 5 4| 20 1.019
‘ CONGLOMERATO \PREDISPOSIZIONE | ; f
PIAZZALE CARLO ROSSELLI 2003 | 1 | 40 [PEPNG UNI 22 42 42 BITUMINOSO  NO SIENAPARCHEGGI 25 INTESA | 0 1 TERRECABLATE 0 4 0 0
‘ CONGLOMERATO PREDISPOSIZIONE ;
PIAZZALE CARLO ROSSELLI 2003 | 1 | 40 [PEPNG UNI 61 63 69| BITUMINOSO  NO SIENAPARCHEGGI 25/ INTESA | 0 0 1 4 4 278
1 i CONGLOMERATO PREDISPOSIZIONE ' ‘
PIAZZALE CARLO ROSSELLI 2003 | 1 40 [PEPNGUNI 62 191 191 BITUMINOSO | NO SIENAPARCHEGGI 25 INTESA | 0 0 1 4 4 763
i CONGLOMERATO \PREDISPOSIZIONE 3
PIAZZALE CARLO ROSSELLI 2003 | 1 | 40 |PEPN6UNI 63 50 50 BITUMINOSO | NO SIENAPARCHEGGI 25 INTESA | 0 1 TERRECABLATE 0 4 0 0
i CONGLOMERATO l | ‘
ISTRADA DEI CAPPUCCINI 2003 | 1 | 63 CORRUGATO 17 9 9 BITUMINGSO | NO S0 INTESA | 0 0 1 9 9 82
! > RR Y 1 o - | | | 82
CONGLOMERATO : i
STRADA DEI CAPPUCCINI 2003 | 1 | 63 CORRUGATO 16 29 29 BITUMINOSO | NO 50 INTESA | 0 0 | 1 3| 9 263
‘ CONGLOMERATO CONCOMITANZA CON LA : i ‘
STRADA DEI CAPPUCCINI 2003 | 3 50 PEPNGUNI | 3x1 35 222 667 BITUMINOSO | NO CONDOTTA GAS METANO S5 INTESA | 0 0 | 3 721 4666
' ' ‘ CONGLOMERATO i | 1 ‘
STRADA DELL'ARBIOLA 2003 | 3 63 CORRUGATO | 3x1 = 24 12 36 BITUMINOSO | NO 30 INTESA | 0 0O ) ; 3 s 27 328
| [ | CONGLOMERATO ‘ ' f ‘ j
STRADA DI BUSSETO | 2003 | 4 |50 PEPNSUNI | 2x2 | 8 62 248 BITUMINOSO | NO 42 INTESA | 0 0 . 4 7 28 1738
3 ‘ CONGLOMERATO : 1 j
STRADA DI MARCIANO | 2003 | 3 |40 PEPNGUNI | 3x1 | 13 72| 217 BITUMINOSO | NO 30 INTESA | 0 0O 3 4 12 866
CONGLOMERATO PREDISPOSIZIONE | j
STRADA DI PESCAIA 2003 1 | 40 PEPNGUNI 24 720 72) BITUMINOSO | NO SIENAPARCHEGG! 28 INTESA | 0 0 1 4 4 286
i CONGLOMERATO l ! 3
STRADA DI PESCAIA 2003 | 2 | 63 CORRUGATO | 2X1 4 86| 131 BITUMINOSO | NO 28 INTESA | 0 O 2 9 18 1181
‘ ; : CONGLOMERATO ‘ ‘
STRADA DI SAN CARLO 2003 | 6 |40 PEPNGUNI | 3x2 | 28 264| 1583 BITUMINOSO | NO 30 INTESA | 0 1 TERRECABLATE 5 4 200 5278
§ CONGLOMERATO PRIMI 70 M DALLA PORTA ‘
STRADA LATERINA 2003 | 3 40 PEPNGUNI | 3x1 | 39 213|640 BITUMINOSO | NO FATTI DASOLIMENO 25 INTESA | 0 0 - 3 4 12| 2561
CONGLOMERATO |
STRADAMASSETANAROMANA 2003 3 63 |CORRUGATO  3x1 | 13| 12| 3 BITUMINOSO | NO 30 INTESA | O O 3 9 27 320
| 1 ‘ ; CONGLOMERATO |
STRADA MASSETANA ROMANA 2003 4 63 PEPN6UNI  2x2 10| 67 268 BITUMINOSO | NO 29 INTESA | 0 0 4 g 36 2416
5 . | CONGLOMERATO | | 1 . ‘ ‘
STRADASANTAMARIAATRESSA | 2003 | 3 50 PEPN6UNI  3x1 18 94 282 BITUMINOSO | NO 30 INTESA | 0 0O - : 3 7 21 1972
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Elenco tubazioni INTESA S.p.a.

d § § g E’ 98 g E (8] wm TuBETH
o
ANNO | N | o 2 & =2 = TUBI TUBETH | METRI Dt
| X
STRADARIO POSA | TUSH | mm | MATERIALE | DISP, g 2 gg PAVIMENTAZIONE g X NOTE § § E CEDUTI | ENTI O OPERATORI N {RU usert | PR | rotay | TussTo
2 = o b =] &= 8 INIRU TUBO
. a| "R EhE .
1 CONGLOMERATO
WIA ARETINA 2003 | 3 | 40 PEPN10 3X1 12| 116/ 348/ BITUMINOSO | NO 40| INTESA = 0 © 3 4 12 1.392)
CONGLOMERATO | i
VIA ARETINA - 2003 | & 40 |PEPNSUNI | 3x2 26/ 172, 1.033] BITUMINOSO | NO 26| INTESA | 0 1 COMUNE DI SIENA 5 4 20 3442
‘ CONGLOMERATO | .
\VIA BALDASSARRE PERUZZ| 2003 | 6 | 40 |PEPN6UNI | 3%2 83 225 1352 BITUMINOSO  NO 26 INTESA | 0 1 TERRECABLATE 5 4 20 4,507
f CONGLOMERATO ‘ ;
VIA BALDASSARRE PERUZZI 2003 | 2 | 63 [CORRUGATO = 2X1 5 17 35 BITUMINOSO | NO 25 INTESA | O 0 2| 9 18 314
i CONGLOMERATO ‘ ; |
VIA BALDASSARRE PERUZZI 2003 | 6 | 40 [PEPNGUNI | 3x2 85 17 102) BITUMINOSO | NO 25 INTESA 0 1 TERRECABLATE 5 4 20 339
‘ CONGLOMERATO |
VIA BALDASSARRE PERUZZI 2003 | 6 | 40 PEPNGUNI | 3x2 84 103 616 BITUMINOSO  NO 26/ INTESA 0 0O B 6 4 24 2.463|
| | | CONGLOMERATO |
VIA BALDASSARRE PERUZZI 2003 | 6 40 PEPNGUNI | 3x2 | 86 35 208 BITUMINOSO | NO 25 INTESA | 0 1 COMUNE DI SIENA 5 4 20 693,
‘ CONGLOMERATO POSA CON STRADA FRESATA E ‘
VIA BIAGIO DI MONTLUC 2003 | 6 | 40 PEPN6UNI | 3x2 46 377| 2.264| BITUMINOSO | NO |NON ASFALTATA 25 INTESA 0 1 COMUNE DI SIENA 5 4 20 7546
| |
VIA DEI PISPINI 2003 3 | 40 PEPN6UNI | 3X1 27 68 204| LASTRICATO | §I 40/ INTESA | 0 0 3 4 12 816/
VIA DEI PISPINI 2003 | 3 | 40 PEPNBUNI | 3X1 26 10 31| LASTRICATO I | 58 INTESA | o 0 3 4 12 124
'MONOTUBI DENTRQ TUBO |
VIA DEI PISPINI 2003 | 3 | 40 PEPNGUNI | 3x1 25 177 531 LASTRICATO Sl GAS DISMESSO DN 125 30 INTESA 0 o0 B 3 4| 12 2122
‘ MONOTUBI DENTRO TUBO | '
VIA DEI PISPIN| 2003 | 3 | 40 |PEPN6UNI | 3X1 227 55/ 164|  LASTRICATO Sl |GAS DISMESSO DN 125 30 INTESA | 0 1 COMUNE DI SIENA 2 4 8 438
i ; | BN 5l | 8 498
VIA DEI PISPINI 2003 | 6 40 PEPNG6UNI | 3x2 147 32 192 LASTRICATO | &I S50 INTESA = 0 0 6 4 24 767
| ‘ | CONGLOMERATO
VIA DEL COLLE | 2003 1 | 63 CORRUGATO | 14| 161]  161] BITUMINOSO | NO 29 INTESA 0 0 e 1 ] 9 1447
‘ CONGLOMERATO |
VIA DEL COLLE 2003 | 1 | 63 CORRUGATO | 15| 161  161] BITUMINOSO | NO | 29| INTESA | 0 0 - 1 9 9 1451
‘ CONGLOMERATO | ‘
VIA DEL COLLE 2003 | 1 | 63 CORRUGATO 13| 144 144] BITUMINOSO | NO 25 INTESA | 0 0 1 9 9 1.295)
| ; | | |
VIA DELLE CERCHIA 2003 | 1 | 63 [CORRUGATO 68 27 27 LASTRICATO  SI 30 INTESA | 0] 0 1 9 9 239
:yIADELLE_CERCHIA 2003 | 1 | 63 |CORRUGATO 67 28 28 LASTRICATO | §I 30/ INTESA = 0 0 B 1 9 9 254
VIA DELLE CERCHIA 2003 | 1 | 63 CORRUGATO 74 28 28| LASTRICATO sl - 30‘_ INTESA | 0 0 B o 1| 9 9 251
\VIA DELLE CERCHIA 2003 1 | 63 CORRUGATO 73 51 51)  LASTRICATO sl B 30 INTESA | 0 0 1 9 9 461
i |
VIA DELLE CERCHIA 2003 | 1 | 63 |CORRUGATO 72 30 30| LASTRICATO sl 30 INTESA 0 0 1 9 9 274
: _ - L | i
\VIA DELLE CERCHIA 2003 | 1 |63 CORRUGATO | 71 53 53| LASTRICATO s} 30‘ INTESA | 0 o B 1} _s\ 9 47
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Elenco tubazioni INTESA S.p.a.

- = —
B <«
o 8| & |B TUBETTL
ANNO ¢ 2 g E E 2 TUBETT! | METRI DI
1
STRADARIO POSA m| MATERIALE | DISP. u éﬂ PAVIMENTAZIONE 2 3 NOTE g ENTI O OPERATOR! IN IRU PER | Cotall | TuBETTO
v TUBD
& £
N ! - e
VIA DELLE CERCHIA 2003 63 PPEPN6 UNI | 70 37| LASTRICATO sI 30| INTESA = © , 9 9| 330
| i :
VIA DELLE CERCHIA 2003 63 |CORRUGATO 69 26| LASTRICATO 5| 30| INTESA ‘ 9 s 232
‘— . i ‘ e
VIA DELLE CERCHIA 2003 63 |CORRUGATO | 2x1 15 6| LASTRICATO | s 30| INTESA | 9 18 57
VIA DELLE CERCHIA 2002 | 63 |CORRUGATO | 2X1 14 8| LASTRICATO | s 30 INTESA 9 18 74
| ‘ TERRECABLATE COMUNE DI |
VIA DELLE CERCHIA 2003 40 PEPNG6UNI | 3x2 154 544/  LASTRICATO sl 30 INTESA SIENA 4 16 1450
‘ TERRECABLATE COMUNE DI |
|VIA DELLE CERCHIA 2003 40 PEPN6UNI | 3x2 | 155 644  LASTRICATO S| 30 INTESA SIENA 4 16 1.716)
VIA DELLE TERME 2003 63 |CORRUGATO | 76 21| LASTRICATO | sI 22 INTESA 9 9 192
VIA DELLE TERME 2003 63 CORRUGATO 75 28|  LASTRICATO  sI 22| INTESA TCRS 9 0 0
\VIA DELLE TERME 2003 63 [CORRUGATO 8 29| LASTRICATO si 22| INTESA 9 9 265
VIA DELLE TERME 2003 63 [CORRUGATO 7 39| LASTRICATO sl 22/ INTESA | 9 9 347
hdbobls : ] | _
\VIA DELLE TERME 2003 63 |CORRUGATO 6 46/  LASTRICATO | s 22 INTESA 9, 9 418
VIA DELLE TERME 2003 63 CORRUGATO 10 38|  LASTRICATO sl 22| INTESA 9 g 344
VIA DELLE TERME 2003 63 CORRUGATO 9 34|  LASTRICATO | s 22| INTESA 9 g 310
VIA DELLE TERME 2003 40 PEPNGUNI | 3%2 35 575  LASTRICATC & 22, INTESA 4 24 2.302
VIA DELLE TERME 2003 40 PEPNGUNI | 3%2 | 35 28| LASTRICATO si 35| INTESA | 4 24 112
VIA DELLE TERME | 2003 40 [PEPN6UNI | 3x2 37 681  LASTRICATO | I 1 22| INTESA | B 4 24 2723
|VIA DELLE TERME | 2003 63 |PE PN UNI 55 59 LASTRICATO | s 22| INTESA 9 9 530
VIA DELLE TERME 2003 63 PEPN6 UNI B 54 47| LASTRICATO sl _ 22 INTESA B ) 9| 9 423
' CONGLOMERATO 'RIEMPIMENTO MISTO CEM. + ‘ | TERRECABLATE COMUNE DI
\VIA DI SANT'AGATA 2003 40 PEPNEUNI | 3x2 59 105 BITUMINOSO | SI |NASTRO SEGNALAT 30 INTESA SIENA 4 16 280
CONGLOMERATO
VIA DI VALLEROZZI 2003 40 PEPNGUNI | 3x2 | 82 312|  BITUMINOSO Sl o 26 INTESA COMUNE DI SIENA 4 20 1.039
1 CONGLOMERATO
VIA DOMENICO BECCAFUMI 2003 63 |CORRUGATO 52 52| BITUMINGSO | NO | 26| INTESA 9 9] 47
I‘ | CONGLOMERATO
[VIA DOMENICO BECCAFUMI 2003 63 |CORRUGATO 51 38 BITUMINOSO | NO 26| INTESA ) 8 9 338,
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Elenco tubazioni INTESA S.p.a.

ANNO | N | 8 2 as gg 28 % - E i vus | TUBETT omErn | METRIDH |
T w E =
STRADARIO POSA | TuBH | mm| MATERIALE | DISP. g | & O | 23 | PAVIMENTAZIONE EE NOTE § g CEDUTH | ENTI O OPERATORI IN 1RU ek | PR yean aetio
S8 25 =k S| g N IRU TUBO
- E E e
‘ : CONGLOMERATO 1 § ‘
VIA DOMENICO BECCAFUMI 2003 | 3 |63 CORRUGATO | 2+1 47, 67 202 BITUMINOSO | NO 26 INTESA | 0 0 7 3 9 27 1816
| CONGLOMERATO |
\VIA DOMENICO BECCAFUMI | 2003 | 3 | 63 |CORRUGATO = 3x1 46 13 38 BITUMINOSO | NO CORRUGATO ROSSO 26/ INTESA 0 0O 3 9 27 342
‘ ‘ ' CONGLOMERATO ; | ‘
VIA DOMENICO BECCAFUMI 2003 | 4 | 40 PEPNGUNI | 2x2 12 144 574| BITUMINOSO | NO 26 INTESA = 0 0 4 4 16 2297
CONGLOMERATO
VIA DOMENICO BECCAFUMI 2003 | 2 | 63 CORRUGATO | 2x1 9 10 200 BITUMINOSO | NO - 26/ INTESA | 0 0 - 2 El 18 182
. * | CONGLOMERATO | 3 ‘
VIA ENRICO BERLINGUER 2003 | 6 |40 PEPNEUNI | 3x2 131 304 1.823] BITUMINOSO | NO | 25[INTESA | O O % 6 4 24 7292
: | CONGLOMERATO 5 COMUNE DI SIENA ‘ '
VIA GIUSEPPE GARIBALDI 2003 | 6 |40 PEPN6UNI = 3X2 76 112 674| BITUMINOSO | sI | 25/ INTESA | 0 2 TERRECABLATE 4 4 16 1.797
VIA € | | | | | : i
. CONGLOMERATO 1 |
VIA GIUSEPPE GARIBALDI | 2003 | 6 | 40 PEPNGUNI | 3X2 160, 11 67| BITUMINOSO | sI ) 25 INTESA | 0 0 6 4 24 269
: ‘ CONGLOMERATO
VIA GIUSEPPE GARIBALDI 2003 | 3 | 40 [PEPNGUNI | 241 0 27 81 BITUMINOSO | sl | 25 INTESA 0 0 7 3| 4 12 324
f ‘ CONGLOMERATO
\VIA GIUSEPPE GARIBALDI 2003 | 6 |40 |PEPNSUNI | 3x2 77 231 138 BITUMINOSO | I 25/ INTESA | 0 1 COMUNE DI SIENA 5 4 200 4621
CONGLOMERATO ‘ i |
VIA GIUSEPPE GARIBALDI 2003 | 6 | 40 PEPNSUNI | 3x2 78] 55| 329 BITUMINOSO | SI 25 INTESA | 0 1 COMUNE DI SIENA 5| 4 200 1.097
| CONGLOMERATO
VIA ISONZO | 2003 | 1 |63 CORRUGATO |12 176 176 BITUMINOSO  NO 40| INTESA | 0 0 ) | 1 9 9 1584
1 i ' ‘ | . CONGLOMERATO | ‘
VIA MENTANA | 2003 3 |40 PEPN6UNI | 3x1 14/ 43 128 BITUMINOSO  NO 30 INTESA | 0 0 ) 3 3 4 12 510
| | ; CONGLOMERATO ‘ ‘
VIA MONTE CENGIO 2003 1 | 63 [CORRUGATO 11 33 33 BITUMINOSO | NO 50 INTESA 0 0 i 9 9 293
‘ | CONGLOMERATO ‘ '
VIA ROMA 2003 | 6 40 PEPNSUNI | 3x2 231 55 330 BITUMINOSO s 25 INTESA | 0 0 _ 6 4 24 1321
| ‘ CONGLOMERATO TERRECABLATE COMUNE DI |
VIA ROMA ) 2003 | 6 |40 PEPN6UNI | 3x2 | 159 330, 1979 BITUMINOSO | SI | 25 INTESA | 0 2 | SIENA 4 4 16| 5278
‘ | CONGLOMERATO ‘ TERRECABLATE COMUNE DI
VIA SIMONE MARTINI ] 2003 | 9 40 PEPNGUNI | 3x3 34 261 2345 BITUMINOSO | NO 25 INTESA 0 2 SIENA 7 4 28 7.296
} CONGLOMERATO PREDISPOSIZIONE | . ‘ |
VIALE ACHILLE SCLAVO 12003 | 1 | 40 |PEPNG UNI L2 a5 45| BITUMINOSO | NO SIENAPARCHEGGI _25[INTESA | 0 0 , - 1 4 a 180
‘ ‘ CONGLOMERATO | |PREDISPOSIZIONE f ‘
VIALE ACHILLE SCLAVO 2003 | 1 | 40 [PEPNG UNI 20 183  183] BITUMINOSC | NO SIENAPARCHEGGI | 35/ INTESA | O 0 o 1 4 4 732
f CONGLOMERATO i , | ‘ j
VIALE C.B.C. DI CAVOUR | 2003 | 5 | 40 |PEPNGUNI | 3x2 65 9 55 BITUMINOSO | NO 25 INTESA | 0 0 _ 6 4 2 218
‘ ‘ CONGLOMERATO BASE DELLO SCAVO 3 TUBI |
VIALE C.B.C. DI CAVOUR 2003 | & 40 PEPNSUNI | 3x2 403 7 44| BITUMINOSO  NO NERI DN 50 WIND 25 INTESA 0 0 ] ] 6 4 24 175
CONGLOMERATO BASE DELLO SCAVO 3 TUBI
VIALE C.B.C. DI CAVOUR 2003 | 6 40 PEPNSUNI | 3x2 64 166 994 BITUMINOSO | NO NERIDNS0WIND 25 INTESA 0 3 TERRECABLATE 3 4 12 1.987
. j ‘ ‘ ‘ CONGLOMERATO ‘ g !
\VIALE DELLE REGIONI 2003 | 3 |40 PEPN6UNI | 3X1 | 15 139| 418] BITUMINOSO | no B | 35 NTESA | 0 0 | - 3 4 12 1671
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Elenco tubazioni INTESA S.p.a.

Z| o B Bl = |8
2 g E| E TUBL TUBETTH
ANNO | N | o 8 EE EE 2 TuBI TUBETTE | METRI DI
STRADARIO POSA | TUBI | mm| MATERIALE | DISP. | gg ga. mvmzm.nztouig NOTE é g CEDUTI | ENTIO OPERATORIINIRU | oo | PER | oo
g ] & INIRU TUBO
o 35| "k £ £
CONGLOMERATO | | ,
VIALE DON MINZONI 2003 | 3 40 PEPNGUNI | 3x1 33 2 63| BITUMINOSO | NO 25 INTESA | 0 0 B 3 4 12 250
, CONGLOMERATO | | }
VIALE GIUSEPPE MAZZIN| 2003 | 1 | 63 CORRUGATO 244 1300 130] BITUMINOSO | NO 30 INTESA | 0 O 1 8 9 1167
CONGLOMERATO TUBAZIONE PREDISPOSTA PER 1 } ‘
WVIALE LUIGI CADORNA 2003 | 4 | 40 PEPNG6UNI | 2x2 7 44] 175 BITUMINOSO | SI |SIENAPARCHEGGI 25/ INTESA | 0 0 4 4 16/ 699
1 ; CONGLOMERATO ‘ ]
VIALE LUIGI CADORNA 2003 | 6 40 PEPNsUNI 32 61  183) 1.098) BITUMINOSO | SI 25 INTESA | 0 2 TCRS COMUNE DI SIENA 4 4 16 2927
‘ 1 OPERA |
VIALE PIETRO TOSELLI 2003 | 9 | 50 PEPNI1O 3x3 | 16 109 978 STRAORDINARIA | NO |IN PERFORAZIONE INTESA | 0 0 9 7 63 6846
' _ OPERA | |
VIALE PIETRO TOSELLI 2003 | 9 | 50 PEPNIO 33 | 15 135 1.219] STRAORDINARIA | NO |IN PERFORAZIONE INTESA | 0 0 9 7 63 8533
; ' CONGLOMERATO ‘ ; :
VIALE PIETRO TOSELLI 2003 | 9 |50 PEPNIO  3X3 14 8| 776 BITUMINOSO | NO 60 INTESA | 0 © ) 9 7 63 5434
LOCALITA' OSPEDALE PSICHIATRICO CONGLOMERATO ?
SAN NICCOLO 2004 1 | 50 |CORRUGATO 148 55 55| BITUMINOSO | sI 30 INTESA | 0 0 1 R 382|
LOCALITA" OSPEDALE PSICHIATRICO | CONGLOMERATO ‘ !
SAN NICCOLO 2004 2 | 50 CORRUGATO | 2x1 43 16 32| BITUMINOSO | sI | 30 INTESA | 0 © . 2 7| 14 227
LOCALITA' OSPEDALE PSICHIATRICO [ CONGLOMERATO | _ .
SAN NICCOLO B 2004 | 2 | 63 |CORRUGATO | 2X1 43| 143 286 BITUMINOSO | S | 0/ INTESA | 0 0 | | 2 9 18 2571
LOCALITA' OSPEDALE PSICHIATRICO CONGLOMERATO | | TERRECABLATE COMUNE DI |
SAN NICCOLO 7 2004 | 6 40 PEPN6UNI | 3x2 | 234 178 1.071] BITUMINOSO | S 30 INTESA | 0 2 SIENA ] 4 4 15 285
LOCALITA' OSPEDALE PSICHIATRICO ‘ ' CONGLOMERATO | TERRECABLATE COMUNE DI | _
SAN NICCOLO 2004 5 40 PEPN6UNI | 3x2 233 171 1.028 BITUMINOSO | SI 30/ INTESA | 0 2 SIENA | 4 4 16 2741
LOCALITA' OSPEDALE PSICHIATRICO CONGLOMERATO , | TERRECABLATE COMUNE DI |
SAN NICCOLO 2004 | 6 40 PEPNGUNI | 3x2 | 232 189 1132 BITUMINOSO S 30| INTESA | 0 2 SENA | 4 4 16 3.019
CONGLOMERATO ‘ | _
PIAGGIA DEL GIUGGIOLO 2004 | 1 | 50 CORRUGATO 161 12 12 BITUMINOSO | NO 27 INTESA | 0| 0 17 7 8
CONGLOMERATO ‘ .
PIAGGIA DEL GIUGGIOLO 2004 | 1 50 CORRUGATO 162 26 26 BITUMINOSO  NO 27/ INTESA | 0| © 1 7 7 184
| CONGLOMERATO ; N
PIAGGIA DEL GIUGGIOLO 2004 | 1 | 50 CORRUGATO 163 31 31| BITUMINOSO | NO 27 INTESA | 0] 0 1 7 7 220
= T 2 i - T e S I
{ CONGLOMERATO | | |
PIAGGIA DEL GIUGGIOLO 2004 | 6 |40 PEPN6UNI | 3x2 = 252 97 581 BITUMINOSC | NO 27| INTESA | o] 1 TERRECABLATE 5 4 20 1937
! 6 |40 FEFNGUNL | @xe | | G 4| INT . | .
| CONGLOMERATO ; : 3 , -
PIAGGIA DEL GIUGGIOLO 2004 | 1 |50 |CORRUGATO | 166 40 40| BITUMINOSO | NO 25 INTESA | 0| 0O ) 1 7| 7 282|
3 CONGLOMERATO ' ! i ;
PIAGGIA DEL GIUGGIOLO 2004 1 | 50 |CORRUGATO 167 46 46/ BITUMINOSO  NO 25 INTESA | 0| 0 1 7 7 324
, 3 CONGLOMERATO ! }
PIAGGIA DEL GIUGGIOLO 2004 1 | 50 CORRUGATO | 164 47 47| BITUMINOSO  NO 25 INTESA | 0| D B ) B! 7 7 329
‘ } CONGLOMERATO , 1 . j
PIAGGIA DEL GIUGGIOLO 2004 | 1 | 50 CORRUGATO 165 39 39| BITUMINOSO  NO - 25 INTESA | 0| 0 o 1 77 273
[ i CONGLOMERATO § ; f _
PIAGGIA DEL GIUGGIOLO 2004 6 40 ‘PE PN6UNI | 3x2 | 253 330 1978 BITUMINOSO | NO | 25 INTESA | o 1 TERRECABLATE | 5 4 20 659
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Elenco tubazioni INTESA S.p.a.

§ 5 g S o8 £ £ g Tugl | TUBETTI
ANND | N | o 2 ES 5 TUBL TUBETT | METRI DI
i = = &
STRADARIO POSA | TUBI | mm| MATERIALE | OISR, | 3 g § §§ PAVIMENTAZIONE = & NOTE 8 P | CEOUT | ENTIOOPERATORIINIRY | \ocp | PER | ol s
SEies (s o 3 N IRU TUBO
o e g
‘ ; | CONGLOMERATO ‘
PIAGGIA DEL GIUGGIOLO 2004 | 1 | 50 CORRUGATO | 168 22| 22| BITUMINOSO | NO 30/ INTESA | 0 0 1 7 7 156
‘ 3 ! CONGLOMERATO | ! | |
PIAGGIA DEL GIUGGIOLO | 2004 | 1 |50 CORRUGATO 169 35 35 BITUMINOSO | NO 30 INTESA| 0 0 1 7 7 244
% - | CONGLOMERATO | 1 ;
PIAGGIA DEL GIUGGIOLO 2004 | 6 |40 PEPNGUNI  3x2 254 130 778 BITUMINOSO | NO 30/ INTESA | 0 1 TERRECABLATE 5 4 20 2595
; . ‘ : 1 | TERRECABLATE COMUNE DI ‘
PIANO DEI MANTELLINI 2004 | 6 |40 PEPNGUNI | 32 222 40 238 LASTRICATO | S | ) 30/ INTESA | 0 2  SIENA 4 4 15 e
1 . 1 " : w : ‘
PIANO DEI MANTELLINI | 2004 | 1 | 63 |CORRUGATO | 110] 14 14 LASTRICATO I 35 INTESA| 0 0 | 1 9 9 123
IANB | L -4 | | | . .
| | |
PIANO DEI MANTELLINI | 2004 | 1 |63 CORRUGATO 111 32| 32| LASTRICATO | S 35 INTESA | 0 0 | ) 1 9 9 285
‘ | ! .
PIANO DEI MANTELLINI 2004 | 1 | 63 [CORRUGATO 112 30 30| LASTRICATO | sI B 35 INTESA 0 0 | 7 1 9 9 266
PIANO DEI MANTELLINI 2004 | 4 |40 PEPNGUNI | 2x2 18 7 27 LASTRICATO | SI | _ 3 INTESA 0 0 | 4 4 16 109
PIANO DEI MANTELLIN| 2004 6 |40 PEPNGUNI | 3X2 190 44 265 LASTRICATO | S| 35 INTESA 0 0 | | 6 4 24/ 1059
‘ ' ‘ j _ TERRECABLATE COMUNE DI
PIANO DEI MANTELLINI 2004 | 6 |40 PEPNGUNI | 3x2 189 71 428 LASTRICATO s | ) 35 INTESA 0 2 SIENA ) 4 4 16 1142
PIAZZA DELCAMPO 2004 | 2 | 63 CORRUGATO = 2Xi 37, 23 45| LASTRICATO | I 7 30 INTESA 0 0 | 2 8 18 406
CONGLOMERATO | TERRECABLATE COMUNE DI ; ‘
PIAZZA DEL MERCATO 2004 | 6 | 40 PEPN6UNI | 3x2 | 213 114 684 BITUMINGSO sl 25 INTESA 0 3 | SIENA 3 4 12 1368
[ \ ‘ [
PIAZZA GIACOMO MATTEOTTI 2004 | 2 50 |CORRUGATO | 2X1 32 29 58 LASTRICATO | s | S5 INTESA | O 0 | 27 14 404
| 1 | | 1
PIAZZA GIACOMO MATTEOTT! 2004 2 50 |CORRUGATO | 2x1 33 33 66 LASTRICATO S | 55 INTESA 0 0 | B 2 7 14 459
* % ‘ PAVIMENTAZIONE =~ |
PIAZZA SAN FRANCESCO 2004 6 40 PEPNGUNI | 3X2 329 13 77 SPECIALE S 30 INTESA 0 0 | - 6 4 24 309
. | ‘ PAVIMENTAZIONE ,
PIAZZA SAN FRANCESCO 2004 | & | 40 |PEPN6UNI | 3X2 328 46 276  SPECIALE | SI | 30 nTESA 0 0 | - 5 4 24 1105
w CONGLOMERATO ‘ ‘ ‘ ‘
STRADA DEI CAPPUCCINI 2004 | 3 40 PEPN6UNI | 3X1 85 39 118 BITUMINOSO  NO - 26 INTESA 0 0 - 3 4 13 4w
CONGLOMERATO | 3
STRADA DELL'ASCARELLO | 2004 | 3 50 PEPNGUNI | 2¢41 91 1.016 3.049 BITUMINOSO | NO 60 INTESA 0 0 | 3 7 21 21346
f CONGLOMERATO |
ISTRADA DI MARCIANO | 2004 | 2 |40 lpePNsUNI | 2x1 44 74 148 BITUMINOSC  NO B 25/ INTESA 0 0 2 4 8 593
| . ‘ CONGLOMERATO |
STRADA DI MARCIANO 2004 | 4 | 40 PEPNGUNI  2X2 31 289 1155 BITUMINOSO  NO 25 INTESA | 0 0 ‘ 4 4 16 4619
1 ; CONGLOMERATO ‘
STRADA DI MARCIANO 2004 | 1 | 50 CORRUGATO | 170 114 114 BITUMINOSO  NO _ 25 INTESA | 0 0 1 7 1
| § CONGLOMERATO | ‘ j i
STRADA DI MARCIAND | 2004 | 3 40 PEPNGUNI  3x1 89 16 49 BITUMINOSO  NO | 25/ INTESA | O 0 B 3 a1
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Elenco tubazioni INTESA S.p.a.

' & S = < | @
2 a3 al B TUBL TUBETT!
ANNO | N | # ‘ o g = § ge 2 B TUBH TUBETTI | METRI DI
] o
STRADARIO POSA | TUBS | mm| MATERIALE | DISP. " gg 3 5 | PAVIMENTAZIONE g NOTE g % E CEDUT! | ENTIOOPERATORIINIRY |, oo, | PER | Lo e T0
2SI BE 8 g g 1N IRU TUBO
2 S I £ [ 4
. 1 CONGLOMERATO |
STRADA DI MARCIANO 2004 | 3 |40 PEPN6UNI | 3x1 88 12 35| BITUMINOSO | NO 25| INTESA = 0 0 3 4 1 140
CONGLOMERATO | , 5
STRADA DI MARCIANO 2004 | 3 |40 PEPNGUNI | 31 86 431 1.294| BITUMINOSO  NO | 25| INTESA | O 0 3 4 12 5.176|
- CONGLOMERATO i i i
STRADA MASSETANA 2004 | 6 |40 [PEPN6UNI | 3x2 251 153|916/ BITUMINOSO | NO ) 30/ INTESA | 0 1 TERRECABLATE _ 5 4 200 3.053
1 . CONGLOMERATO ‘
STRADA PETRICCIO BELRIGUARDO | 2004 | 6 |40 PEPN6UNI | 3X2 170, 73|  435| BITUMINOSO  NO 25/ INTESA | 0 1 TERRECABLATE | 5 4 20 145
‘ CONGLOMERATO | | |
STRADA PETRICCIO BERLIGUARDO | 2004 | 4 | 40 PEPN6UNI | 3+1 | 14 468 1.873| BITUMINOSO  NO . 25 INTESA | 0 0 ) 4 4 18 7491
: ‘ CONGLOMERATO
STRADA PETRICCIO BERLIGUARDO | 2004 | 3 40 PEPNGUNI | 3X1 59 13 40| BITUMINOSO | NO i 25/ INTESA = 0 0 ) 3 4 12 159
! CONGLOMERATO ; ! I
STRADA PETRICCIO BERLIGUARDO | 2004 | 3 40 PEPNEUNI | 3x1 | 58 27 80| BITUMINOSO | NO | 25/ INTESA 0 0 | 3 4 12] 322
; CONGLOMERATO ! ‘ j
VIA ACHILLE SCLAVO 2004 | 4 50 PEPNG6UNI | 2x2 | 19 246 982| BITUMINOSO | NO ) 25 INTESA | 0 O 4 7 28 6.876
? OPERA ; ‘
VIA DEL COMUNE 2004 | 6 40 PEPNGUNI | 3x2 = 274 169 1.016| STRACRDINARIA | SI |POSATA NELTUNNEL | INTESA 0 1 COMUNE DI SIENA | 5. 4 200 3.386
: g ‘ CONGLOMERATO TERRECABLATE COMUNE DI |
VIA DEL FOSSO DI SANT'ANSANG 2004 | 6 |40 PEPNGUNI | 3x2 = 265 81 486 BITUMINOSO | I 30 INTESA 0 2 SIENA . 4 4 16 1295
| _ CONGLOMERATO |
VIA DEL FOSSO DI SANT'ANSANO 2004 | 6 |40 PEPNGUNI | 3x2 | 223 161 969 BITUMINOSO | SI 30 INTESA 0 1 COMUNE DI SIENA 5 4 20 3230
| TERRENO |
VIA DEL FOSSO DI SANT'ANSANG 2004 | 3 | 50 |CORRUGATO & 3x1 84 58|  174]  NATURALE sl 30 INTESA 0 0O 3 7 21| 1215
TERRENO | ‘
\VIA DELLA PORTA GIUSTIZIA 2004 | 1 | 50 CORRUGATO 149 110]  110]  NATURALE sl 25 INTESA | 0 0 ) 1 71 1 o
: TERRENO ‘
VIA DELLA PORTA GIUSTIZIA 2004 | 1 | 63 |CORRUGATO 133 37 37| NATURALE | sI | 7 25 INTESA | 0 0 | 19 9 329
e TERRENO | 5 .
VIA DELLA PORTA GIUSTIZIA 2004 | 1 | 63 CORRUGATO 134 59 59| NATURALE S 7 25/ INTESA | O 0 1 9 9 528
TERRENO [ |
VIA DELLA PORTA GIUSTIZIA 2004 | 1 | 63 |CORRUGATO 132 18 18] NATURALE | I _ 25 INTESA | 0 O - 1 9 g 165
TERRENO !
VIA DELLA PORTA GIUSTIZIA 2004 | 1 |50 |CORRUGATO 150 38 38  NATURALE sl - 30 INTESA | 0 0 o . 17 267
VIA DELLE TERME 2004 | 6 | 50 CORRUGATO | 3x2 = 182 6 38|  LASTRICATO sl - 30 INTESA 0 2 TGRS 4 7 28 179
' CONGLOMERATO |
VIA DI PORTA GIUSTIZIA | 2004 | 3 | 63 CORRUGATO | 31 78 28 85| BITUMINOSO | SI | 25 INTESA 0 0 | - 3 9 27 765
TERRENO TERRECABLATE COMUNE DI
\VIA DI PORTA GIUSTIZIA 2004 6 | 40 |PE PN6 UNI 390| 2.343]  NATURALE sl 25 INTESA | 0 2 | SIENA 4l 4 16 6247
’ CONGLOMERATO TERRECABLATE COMUNE DI
VIA DI PORTA GIUSTIZIA 2004 | 6 |40 PEPNGUNI | 3x2 214 112|  672] BITUMINOSO | S _ 25 INTESA | 0 2 | SIENA 4 a4 16 1792
_ CONGLOMERATO | ‘ TERRECABLATE COMUNE DI
VIA DI PORTA GIUSTIZIA 2004 | 6 |40 PEPN6UNI | 3x2 | 235 72|  430| BITUMINOSO | i - 30 INTESA 0 2 | SENA 4 4 18 1146
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Elenco tubazioni INTESA S.p.a.

7 < 2 S
2 g |8
g g e8 g E 2 Tue TUBETTH
=4
TUBETTI
STRADARIO AND. ® | MATERIALE |DISP. | ) gn $ 4 | pavimentazione B & NOTE £ | CEDUTI | ENTIO OPERATORIINIRU | "O2! | pem AT Dt
POSA | TUB | mm @ S| 2% 8 § LIBERI TOTAL | TUBETTO
2l B2E 88 5 [ N IRU TUBO
Ze | TR G 4
|
VIA DI VALLEROZZI 2004 63 CORRUGATO | 154 25 25| LASTRICATO sl B 45| INTESA | 0 0 1 9 9 223
VIA DI VALLEROZZI 2004 | 63 CORRUGATO | 153 24 24|  LASTRICATO | I 45/ INTESA | O © ) 1] g 9 217
1 1 I ' ‘
| | |
VIA DI VALLEROZZI 2004 40 PE PN6 UNI i 3x2 237 31| 186| LASTRICATO | §I 45| INTESA | 0 1 COMUNE DI SIENA 5 4 20 621
VIA DI VALLEROZZI 2004 50 (CORRUGATO \ 152 6 6| LASTRICATO | S| 30[ INTESA | 0 0 1 7 7 42
== | [ o T T |
| {
|
VIA DI VALLEROZZI 2004 50 CORRUGATO | 151 10 10| LASTRICATO sl 30| INTESA | 0 0O 1 7 7 69
] ) \ ) ' -
‘ 1 | . \
VIA FRANCIOSA 2004 50 |CORRUGATO 222 44 44| LASTRICATO S| | 25 INTESA | -1 1 COMUNE DI SIENA 0 7 0 0
; \ | |
VIA GIOVANNI DUPRE 2004 40 PEPNGUNI  3x2 | 220 12 71 LASTRICATO | Sl 30 INTESA | 0 O 13 4 24 286
. 3 - | "i' -
VIA GIOVANNI DUPRE 2004 | 50 corruGATO 131 4 4| LASTRICATO | i - 22 INTESA | 0 1 COMUNE DI SIENA 0 7 0 0
\ | ‘
VIA GIOVANNI DUPRE 2004 40 PEPN6UNI  3x2 212 57 340 LASTRICATO sl | B 22 INTESA 0 1 COMUNEDISIENA 5 4 200 1135
| TERRECABLATE COMUNE DI |
VIA GIOVANNI DUPRE 2004 |40 |PEPN6UNI | 3X2 249 43 260 LASTRICATO | | 30 INTESA | 0 2 SIENA 4 4 16| 693
’ - ‘ TERRECABLATE COMUNE DI
VIA GIOVANNI DUPRE 2004 |40 PEPNGUNI | 3X2 248 51 306 LASTRICATO | I 20 INTESA 0 2 _ SIENA 4| 4 16 816
' ‘  TERRECABLATE COMUNE DI }
VIA GIOVANNI DUPRE 2004 |40 PEPN6UNI | 3x2 255 114 681 LASTRICATO | I 30 INTESA 0 2 SIENA 44 16 1.817
\VIA LUCHERINI 2004 40 PEPNGUNI | 3x1 112 20 91|  LASTRICATO | I 30 INTESA = 0 1 COMUNE DI SIENA 2 4 8 243
M | | i _ e
| CONGLOMERATO ‘
VIA MENTANA 2004 40 |PE PNG UNI 78 84 84| BITUMINOSO | NO 25 INTESA 0 0 - 1 4 4 336
' CONGLOMERATO ‘ ;
VIA MENTANA 7 2004 40 |PE PNG UNI 79 105 105 BITUMINOSO | NO 25 INTESA | 0 0 - 1 4 4 421
, CONGLOMERATO ‘ ‘
VIA MENTANA 2004 | 50 |CORRUGATO 7 M 41|  BITUMINOSO | NO 25 INTESA = 0 O 1 7 7 286
‘ CONGLOMERATO f
VIA MENTANA ) 2004 | 63 [CORRUGATO | 2x1 30 26 51 BITUMINOSO | NO o 25 INTESA | 0 0 2 g 18 482
‘ CONGLOMERATO | | ‘ I
VIAMENTANA 2004 |40 [PEPNGUNI | 2x2 15| 137 547 BITUMINOSO | NO | | 25/ INTESA | 0 0O a4 4 16 2188
‘ ‘ | [scavoIN concomiTANzA ‘ ‘
VIA SALLUSTIO BANDINI 2004 |50 PEPNGUNI | 2x1 19 4 9| LASTRICATO | SI |CON TELECOM 35 INTESA = 0 0 27 62|
VIA SALLUSTIO BANDINI 2004 40 PEPNGUNI 241 | 60 19 58| LASTRICATO | s 35 INTESA | 0 1 TERRECABLATE 2 4 8 154
i SCAVO IN CONCOMITANZA
VIA SALLUSTIO BANDINI 2004 | 40 PEPN6UNI | 3x2 | 173) 122|  730| LASTRICATO | SI |CON TELECOM 35/ INTESA | O 2 TERRECABLATE 4 4 16 1.947
. | _u U _TERREC/ 4
‘ 1 : A
VIA SALLUSTIO BANDINI 2004 1 40 PEPNGUNI | 3x1 | 113 36  108] LASTRICATO | SI | 40 INTESA | O 1 |  COMUNE DISIENA 2 4 8 287
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Elenco tubazioni INTESA S.p.a.

é 5 e 5 8 g § g TUBl TUBETTH
e = =
STRADARIO o N8 | matemiate |ois | ot | £ 0| S5 |pavivenTazione | £ NoTE g = CEDUTI | ENTIOOPERATORIINIRU | Tob! | pgg | TUBETT!) METRIDI
POSA | TUBI 18 2 g & LIBER TOTALl | TUBETTO
§ 5] N RU TUBD
Sl § K &
CONGLOMERATO PREDISPOSIZIONE ‘
VIALE 25 APRILE 2004 | 2 | 40 PEPN6UNI | 2X1 | 22 56 111 BITUMINOSO | S| [SIENAPARCHEGGI 25 INTESA 0 0 2 4 8 444,
CONGLOMERATO |
VIALE 25 APRILE 2004 | 2 63 CORRUGATO | 2x1 | 35| 32 63 BITUMINOSO S 25 INTESA | 0 0O 2 9 18 571
. i CONGLOMERATO | ;
VIALE 25 APRILE 2004 | 2 | 63 CORRUGATO = 2X1 26 37 74 BITUMINOSO | s 25| INTESA | 0 0O 2 9 18 669,
3 ' CONGLOMERATO 1
VIALE 25 APRILE | 2004 | 2 | 63 CORRUGATO & 2X1 25| 109 218 BITUMINOSO | S 25/ INTESA | 0 0 2 g 18 1961
‘ ‘ CONGLOMERATO 3
VIALE25 APRILE | 2004 | 2 | 63 CORRUGATD | 2x1 24/ 45| S0 BITUMINGSO | I | 25/ INTESA | 0 0 2 g 18| 811
‘ ‘ | CONGLOMERATO |PREDISPOSIZIONE ; . ;
VIALE 25 APRILE 2004 | 2 |63 CORRUGATO & 2x1 23 13 27 BITUMINGSO | SI SIENAPARCHEGGI 25/ INTESA | 0| 0O _ I 18 241
' | CONGLOMERATO j | COMUNE DI SIENA j
VIALE 25 APRILE 2004 | 3 |40 PEPNGUNI | 3x1 63 206 617 BITUMINOSO | sl 25 INTESA | 0| 2 TERRECABLATE 1 4 K 823
| CONGLOMERATO | \
VIALE 25 APRILE 2004 | 6 |40 PEPNGUNI | 3x2 | 179 158 949 BITUMINOSO S 30| INTESA | 0 1 TERRECABLATE 5| 4 20 3164
f ‘ CONGLOMERATO ‘ ‘
VIALE 25 APRILE 2004 | 1 | 63 |CORRUGATO 135 22 22 BITUMINOSO  si 30 INTESA 0 0 1 s 3 2m
_ CONGLOMERATO '
VIALE 25 APRILE 2004 | 2 | 63 |CORRUGATO | 2x1 3 15 30 BITUMINOSO | I 30 INTESA 0 1 TERRECABLATE 1 9 g 123
\ CONGLOMERATO 1 |
[VIALE ACHILLE SCLAVO 2004 2 | 50 |PEPN6UNI | 2x1 34 146 293 BITUMINOSO | NO 25 INTESA 0 0 2 7 14 2049
‘ CONGLOMERATO E
VIALE ACHILLE SCLAVO 2004 | 3 | 50 PEPNG6UNI | 3x1 76 126 377 BITUMINOSO | NO 25 INTESA | 0 0 . 3 7. 21 2637
CONGLOMERATO | '
VIALE AVIGNONE 2004 | 1 | 50 CORRUGATO 80 8 86 BITUMINOSO | NO 25 INTESA | 0 0 1 7 7 601
- ‘ i , CONGLOMERATO ‘
VIALE AVIGNONE 2004 | 2 | SO PEPNGUNI | 2X1 | 31 31 61 BITUMINOSO | NO 25 INTESA 0 0 | 2 1 14 49
‘ ; CONGLOMERATO '
VIALE AVIGNONE 2004 | 4 40 PEPN6UNI | 2X2 17 38 150 BITUMINOSO | NO 25 INTESA | 0 0 K 4 16 601
‘ : CONGLOMERATO | .
VIALE AVIGNONE 2004 | 4 40 PEPNGUNI | 2X2 16 240|  960] BITUMINOSO | NO 25 INTESA | 0 0 4 4 16 3.841
j 3 CONGLOMERATO . '
VIALE AVIGNONE 2004 6 |40 PEPNGUNI  3X2 185 167 1.002| BITUMINOSO | NO | ) 25/ INTESA | 0 0 5 4 24 4.009
1 CONGLOMERATO | |
VIALE CESARE MACCARI 2004 3 | 63 CORRUGATO  3x1 81 38 114 BITUMINOSO | §I | 30/ INTESA | 0 0 - 3
CONGLOMERATO | |
VIALE CESARE MACCARI 2004 | 1 | 50 CORRUGATO 191 43 43 BITUMINOSO | S 25/ INTESA | 0| 0 1
? CONGLOMERATO
[VIALE CESARE MACCARI 2004 | 3 |40 PEPNGUNI | 3x1 93| 118 353 BITUMINOSO  SI 25 INTESA o 0 3
| CONGLOMERATO | |
VIALE CESARE MACCARI 2004 | 3 | 50 |PEPN6UNI | 3x1 79| 169 508 BITUMINOSO | SI 30 INTESA 0 0 3
‘ , ' CONGLOMERATO PREDISPOSIZIONE : ‘ ‘
VIALEDEIMILLE 2004 | 2 |63 |CORRUGATO 2X1 28 56 113] BITUMINOSO | SI SIENAPARCHEGGI 30 INTESA 0 0 2
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Elenco tubazioni INTESA S.p.a.

s 25 g8 g E |8 TUBl TUBETT! |
U
pre ) B o | g TUBI TUBETTI | METRI DI
., =] = = pi
STRADARIO POSA | TUBI | mm | MATERIALE | DIsP g & § %# PAVIMENTAZIONE E x NOTE & CEDUTL | ENTIQOPERATORNINIRU | oop | PER | oml TUBETTO |
z 2E 55 g IN thU Tuso
- e &
CONGLOMERATO PREDISPOSIZIONE | |
VIALE DEI MILLE | 2004 | 2 | 63 |CORRUGATO | 2x1 28 29 58 BITUMINOSO | SI |SIENAPARCHEGGI 30 INTESA 0 0 _ 2| 9 18 522
' CONGLOMERATO | PREDISPOSIZIONE ‘ ‘
VIALE DEI MILLE 2004 | 2 |63 CORRUGATO | 2X1 | 27| 51  103| BITUMINOSO | S| [SIENAPARCHEGGI _ 30 INTESA | 0 0 _ 2 9 18 923
. 1 CONGLOMERATO PREDISPOSIZIONE |
VIALE DEI MILLE 2004 | 2 | 63 |CORRUGATO = 2X1 200 73 146 BITUMINOSO  SI |SIENAPARCHEGGI (30| INTESA 0 0 - 2 9 18 1.315)
_ ‘ CONGLOMERATO : ‘ ‘
VIALE DEI MILLE | 2004 | 4 | 40 |PEPNGUNI | 2X2 33 77 309 BITUMINOSQ | S| _ 30| INTESA | 0 1 TERRECABLATE : 3 4 12 92
| j CONGLOMERATO : 1 ‘
VIALE DEI MILLE 2004 | 6 40 PEPNGUNI | 3x2 | 181 134 805 BITUMINOSO | SI. | 30/ INTESA | 0 1 TERRECABLATE 5 4 200 2.682
- | ! CONGLOMERATO PREDISPOSIZIONE i 1 ;
VIALE DELLO STADIO 2004 2 40 PEPNGUNI | 2X1 21 38 77 BITUMINOSO S| SIENAPARCHEGGI 30 INTESA | 0 0 2 4 E 306
MR . ‘ | : d : :
| { 1
[VIALE FRANCIOSA 2004 | 2 | 50 |CORRUGATO | 2x1 50 39 79| LASTRICATO sl 25 INTESA | 0| 1 | SIENAINNOVAZIO 1 7 7 275
‘ CONGLOMERATO | ‘ ‘
VICOLO SAN SALVADORE 2004 | 3 | 50 CORRUGATO | 3X1 33‘ 22 66 BITUMINOSO | I 20 INTESA = 0 0 B 3 7 21 460
PIAZZA GIACOMO MATTEOTT] 2005 | 6 |40 PEPN6UNI | 3x2 | 356 51 303  LASTRICATO S| 25 INTESA 0 0 | 5 4 24 1213
PIAZZA GIACOMO MATTEOTTI 2005 | 6 |40 PEPNSUNI | 3x2 | 487 3 21| LASTRICATO S| B 25 INTESA 0 0 | 6 4 24 83
PIAZZA GIACOMO MATTEQTTI 2005 1 | 50 CORRUGATO | 362 24 24|  LASTRICATO | sl 25| INTESA 0 0 | B | 1 79 171
PIAZZA GIACOMO MATTEOTT] 2005 | 1 | 50 |CORRUGATO | 383 32 32 LASTRICATO S| 25 INTESA | 0 0 1) 77 25
PIAZZA GIACOMO MATTEQTTI 2005 1 | 63 |CORRUGATO 361 11 11  LASTRICATO sl |25 INTESA 0 o - 1 s 9 99,
[PIAZZA GIACOMO MATTEQTTI 2005 | 6 40 PEPNGUNI | 3X2 = 488 38 230 LASTRICATO sl 25 INTESA = 0 0 6 4 24 919
i il > : j 5t | R . S . S
PIAZZA SAN FRANCESCO 2005 | 1 50 CORRUGATO | | 246 39 39) LASTRICATO | sl _ 40 INTESA 0 0 i I £ 7| 7 271
PIAZZA SAN FRANCESCO | 2005 | 3 | 50 CORRUGATO | 3x1 | 120, 10 29|  LASTRICATO S| 40/ INTESA | 0 0 3 7 21 201
| | d : _ 1 LS = ol S
PIAZZETTAVIRGILIOGRASSI | 2005 | 3 | 50 CORRUGATO | 3x1 | 114 5 16| LASTRICATO | sl | B 30 INTESA | O 0 3 7 2 11
PIAZZETTA VIRGILIO GRASS| 2005 | 6 | 40 PEPNGUNI | 3x2 | 332 5 32| LASTRICATO | s/ _ 30 INTESA | 0 0 K 4 2 17
; i CONGLOMERATO IN CONCOMITANZA DI SCAVQ 1
PODERE POGGIARELLO | 2005 | 3 |50 PEPN6UNI | | 190 581 1742 BITUMINOSO  NO CONLAMP S0 INTESA | 0 0 | 3 7 21, 12191
! | CONGLOMERATO ~ IN CONCOMITANZA DI SCAVO :
STRADA DELLE TOLFE | 2005 | 3 |50 PEPNGUNI 189 1092 3275 BITUMINOSO  NO [CON LAMP | 50 INTESA | 0 0 ) | 3 7 21 22922
; } CONGLOMERATO IN CONCOMITANZA DI SCAVO | - ‘ ‘ ‘
STRADA DELLE TOLFE 2005 | 3 | 50 |PEPNGUNI 188 719 2158 BITUMINOSO  NO CONLAMP 50 INTESA | 0 0 3 7 21 15104
: ' ‘ CONGLOMERATO IN CONCOMITANZA DI SCAVO ‘ 1
'STRADA DELLE TOLFE 2005 | 3 | 50 |PEPNG UNI 187 357 1.071] BITUMINOSO | NO |CONLAMP 50 INTESA 0 0 ) 3 7 21 7.498
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E E 28 £ £ S TUBI TUBETTI
APHE useTn e
STRADARIO iy ® | MATERIALE OISR | 1 | O | 3% |pavimenTAzionE & = NOTE £ CEDUTI | ENTIO OPERATORIINIRU | |UB | pgg | TUBETTI e
OSA mm B |28/883 ge R UBERI | oo | TOTAU | TUBETTO
32| %8 g 2
‘ CONGLOMERATO
STRADA PETRICCIO BELRIGUARDO | 2005 40 PEPNSUNI | 3¥2 434 277 1660 BITUMINOSO | NO 25/ INTESA | 0 1 TERRECABLATE 5| 4 200 5533
i CONGLOMERATO | .
VIA CELSO CITTADINI 2005 50 |CORRUGATO | 292 70 70| BITUMINOSO | NO 25/ INTESA | 0 0 1 7 | a9
| |
VIA DEI ROSSI 2005 50 |CORRUGATO | 247 31| 31| LASTRICATC s B 30| INTESA | 0 0 1 71 7 218
‘ i
VIA DEI ROSSI 2005 50 [CORRUGATO | 2X1 49| 46| 92| LASTRICATO  §I 34 INTESA 0 0 2 7 14 644
| § | |
VIA DEI ROSSI 2005 40 PEPNGUNI | 32 | 327 50| 302 LASTRICATO | SI 34 INTESA 0 0 o 5 4 24 1209
VIA DEI ROSSI 2005 |40 PEPN6UNI | 32 | 326 132| 793 LASTRICATO | SI 30 INTESA 0 1 COMUNE DI SIENA 5, 4 20 2684
\VIA DEI ROSSI 2005 |50 CORRUGATO | 3X1 | 121 9 27| LASTRICATO | sI 25 INTESA | 0 0 3 7 21 190
! ]
\VIA DEI ROSSI 2005 |40 PEPNGUNI | 3¥1 | 164 4 13 LASTRICATO | §I 40 INTESA | O 0 3 4 12 52
! ' i i
\VIA DEI ROSS! | 2005 | 50 (CORRUGATO | 3X1 | 163 4 13 LASTRICATO | §I 40 INTESA | 0 0 3 7 21 Al
| 1 | | | |
VIA DEI ROSSI | 2005 40 PEPNGUNI | 3X2 | 404 36 214 LASTRICATO | s 25 INTESA | 0 1 COMUNE DI SIENA 5 4 20 715
' E CONGLOMERATO w
\VIA DEL CAMPOREGIO | 2005 50 CORRUGATO | 230 44 44 BITUMINOSO | SI 30 INTESA | 0 O 1 7 7 309
§ : ‘ ' CONGLOMERATO ‘ i
VIA DEL CAMPOREGIO | 2005 50 CORRUGATO | 228 23 23 BITUMINOSO | sl 30 INTESA | 0 0 - 1] 7 7 158
g CONGLOMERATO 1
VIA DEL CAMPOREGIQ | 2005 63 CORRUGATO 229 126 126 BITUMINOSO | Sl 30 INTESA | 0 O 1 E 9 1134
! CONGLOMERATO '
VIA DEL CAMPOREGIO 2005 | 3 | 50 CORRUGATO | 3XL = 115 82 247 BITUMINOSO | SI 30 INTESA | 0 1 COMUNE DI SIENA 2 7 14| 1155
EEELAAMIEGRERIQ | | | 115 L | i
| | | |
VIA DELCOMUNE 2005 | 40 PEPNGUNI | 3x2 | 325 32 189 LASTRICATO | §I 30 INTESA | 0 1 COMUNE DI SIENA 5 4 20 631
| 5 \ OPERA SOTTO IL SOLAIO DELLA -
VIA DEL COSTONE 2005 | 63 CORRUGATO | | 220 60 60 STRAORDINARIA Sl RISALTA INTESA 0 0 - 1 9 9 539
; } ! ! OPERA SOTTO IL SOLAIO DELLA :
VIA DEL COSTONE 2005 | | 63 CORRUGATO | 221 66 66 STRAORDINARIA S| RISALTA INTESA 0 0 1 9 9 590
' ‘ OPERA SOTTO IL SOLAIO DELLA
VIA DEL COSTONE | 2005 40 PEPN6UNI | 3x2 | 310 152 913 STRAORDINARIA  SI RISALITA INTESA = 0 2 |  COMUNE DI SIENA 4 4 16 2434
i f ‘ 5 ‘
VIA DEL COSTONE | 2005 40 PEPN6UNI | 3x2 | 402 28 170 LASTRICATO | SI 25 INTESA | 0 2 COMUNE DI SIENA 4 4 16 454
| ! | | |
VIA DEL REFE NERQ 2005 | 50 CORRUGATO 641 15 15| LASTRICATO | S 40 INTESA 0 0 1 7 7 106
a ! i |8 . | A
| | | | |
VIA DELREFENERO 2005 | 40 PEPNGUNI | 3x2 | 228 15 46 LASTRICATO | SI ) 40 INTESA | 0 O 3 4
VIA DEL REFE NERQ 2005 | 50 (CORRUGATO 293 200 20] LASTRICATO | s 40 INTESA 0 0 i 7
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Elenco tubazioni INTESA S.p.a.

§8 g3 o E| £ |8
STRADARIO Sosn | Tont |k | MaTERIALE | DIsP. g’ gé §'.;x PAVIMENTAZIONE Eg NOTE g g rg: ctburl || s CareATon i3 . et oAl oyl
R 2 § (v] g 8 HNIRU ) TUBO

VIA DEL REFE NERO 2005 | 3 50 CORRUGATO | 3x1 162 13 385 LASTRICATO | §I 38| inTesa | o o 3 1 a2
VIADELREFENERO 2005 | 6 |40 PEPNGUNI  3x2 433 60 357 IASTRICATO | s 40 INTESA | 0 1 | COMUNEDISIEN 5 4 20 1190
VIA DELLA GALLUZZA 2005 | 3 |63 CORRUGATO | 2+1 | 175 8 23 LASTRICATO | sI | 40 INTESA | 0 0 B 3 9 27 205‘
VIA DELLA GALLUZZA 2005 6 |40 PEPNGUNI | 3x2 | 483 42 253 LASTRICATO | S 35 INTESA | of 1| TCRS 5 4 20 s

N 1 ' 1T ] | CONGLOMERATO | | 5 ; ' B ?
VIA DELLA SAPIENZA 2005 6 | 40 PEPN6UNI | 3x2 353 90  539| BITUMINOSO | SI 30[INTESA | 0 1 COMUNEDISIENA 5 4 20 1797
VIA DELLE TERME 2005 | 1 | 63 |CORRUGATO 359 14 14 LASTRICATO | s 30 INTESA | 0| O 1 s 9 130
VIADELLETERME 2005 | 1 | 63 |CORRUGATO 358 16 16  LASTRICATO | si 30 INTESA | 0 1 TCRS 0 9 o 0
VIA DELLE TERME 2005 | 1 63 |CORRUGATO w15 s LASTRICATO | I 30 INTESA 0 0 1 5 s 1w
VIA DELLE TERME 2005 | 1 63 CORRUGATO 36 15 15 LASTRICATO | I 30 INTESA 0 0 1 9 s 1
VIA DELLE TERME 2005 | 6 40 PEPNGUNI | 3x2 | 486 15 88  LASTRICATO | S| 30 INTESA | 0 0 6 § 4 3w

.
VIA DELLE TERME 2005 | 6 | SO CORRUGATO | 312 | 485 14| 85 LASTRICATO | SI 30 INTESA 0 1 | TCRS B 7 33 49
VIADIDIACCETO 2005 | 3 63 CORRUGATO  2+1 | 176 39 118 LASTRICATO | si 40 INTESA | 0 0 3 9 27 1066
|

VIA DI DIACCETO 2005 1 | 50 CORRUGATO 355 13 13 LASTRICATO | S| 30 INTESA | 0 0 | 7 7 88
VIA DI DIACCETO 2005 | 6 |50 CORRUGATO | 3x2 | 484 25  148| LASTRICATO | s 30| INTESA | 0 1 . TeRs 5 7 3 se
VIA DI FONTEBRANDA 2005 | 1 |50 CORRUGATO 245 39 39 LASTRCATO | s 25 INTESA | 0 1 COMUNE DI SIENA o 7 q 0
VIA DI FONTEBRANDA 2005 & |40 PEPNGUNI | 3@ 399 54 324  LASTRICATO st | 25 INTESA | O 2  TCRS COMUNE DI SIENA 4 4 16| 864
VIA DI FONTEBRANDA 2005 | 6 | 40 [PEPNSUNI | 3x2 532§ 39 235 LASTRICATO | s 25 tesa Lo 2 | TCRS COMUNE DI SIENA 1{_ s 16 626
VIA DI FONTEBRANDA 2005 | 6 40 pEPNSUNI | 2 402 14 85 LASTRICATO | I 25 INTESA 0 3 | TCRSCOMUNEDISENA | 3 4 12 169

| | | -
VIA DI FONTEBRANDA 2005 | 6 40 PEPNGUNI | 3x2 | 481 113 678 LASTRICATO | S| 0 NTESA 0 1 TCRS 5 4 20 2.259
VIA DI VALLEPIATTA | 2005 | 6 40 PEPN6UNI | 3x2 | 298 69 414 IASTRICATO | S| 30 INTESA | 0 2 COMUNEDISIENA 4 4 16 1104

! ! ' 1
VIA SALLUSTIO BANDINI 2005 6 | 40 PEPNSUNI | 30 331 59 355 LASTRICATO | s 25 NTESA | 0 1 TERRECABLATE | 5 4 20 1184
‘ o i ]
VIA SALLUSTIO BANDINI 2005 | 6 | 40 3PE PNSUNI | 3x2 | 330 126 757 LASTRICATO | &1 40 INTESA | 0 o COMUNE DI SIENA 5 4 20 252
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=3 < =
2 8 EE 3 nm
a g g E i L2 [~
STRADARIO e | MATERIALE  DISP. | 0 | £0 | 34 | PavivENTAZIONE NOTE € D CEDUTI| ENTIOOPERATORIIN IRV i sl Ltlel
¢ |25 §K ] g INIRU
IR 2
CONGLOMERATO |
VIALE CURTATONE | 2005 50 CORRUGATO 77 BITUMINOSO | I 30 INTESA | 0 0 B 1 7 542
! | CONGLOMERATO |
VIALE CURTATONE | 2005 50 |CORRUGATO 30| BITUMINOSO | SI 30| INTESA | 0o 1| 7
- f CONGLOMERATO = PREDISPOSIZIONE '
VIALE CURTATONE 2005 63 CORRUGATO 46| BITUMINOSO | SI |SIENAPARCHEGGI 30| INTESA 0 1] 9 413
! CONGLOMERATO =~ PREDISPOSIZIONE |
VIALE CURTATONE 2005 | 63 CORRUGATO 51  BITUMINOSO | Si SIENAPARCHEGG 30| INTESA 0 o 1] 9 4
’ 3 CONGLOMERATO =~ PREDISPOSIZIONE } i
VIALE CURTATONE 2005 63 CORRUGATO 55| BITUMINOSO  SI 'SIENAPARCHEGGI 30| INTESA 0 1 9 492
‘ CONGLOMERATO | |PREDISPOSIZIONE ‘ j
VIALE CURTATONE 2005 63 (CORRUGATO | 23 BITUMINOSO  SI |SIENAPARCHEGGI 30| INTESA 0 1 9 208
‘ | CONGLOMERATO | | |
VIALE CURTATONE 2005 40 PEPNGUNI | 32 843 BITUMINOSO | §I | 30| INTESA 1 COMUNEDISIENA 5 200 2832
‘ CONGLOMERATO | TERRECABLATE COMUNE DI
VIALE CURTATONE 2005 40 PEPN6UNI | 3X2 427 BITUMINOSO  SI | 30| INTESA 2 SIENA 4 16 1138
. 0 | . | 138
; %
VIALE FEDERIGO TOZZI 2005 50 CORRUGATO | 2X1 | 38| LASTRICATO I 25/ INTESA 0 B 2 14 265
} | CONGLOMERATO |
VIALE FEDERIGO TOZZI 2005 40 PEPN6UNI | 3X1 | 321 BITUMINGSO S 45| INTESA 1 COMUNE DI SIENA 2 El 856
’ CONGLOMERATO : .
VIALE FEDERIGO TOZZI 2005 50 |CORRUGATO | 3x1 321 BITUMINOSO | SI | 45| INTESA | 0 3 21 2249
VICOLO DEL COSTACCIO 2005 40 PEPNGUNI | 3x2 342)  LASTRICATO  §I ) 40| INTESA | 1 TCRS 5 0 1141
1 CONGLOMERATO I .
LOCALITALALIZZA 2006 40 PEPNGUNI | 3X1 498 BITUMINOSO | Sl B 45| INTESA 1 COMUNE DI SIENA 2 8 1329
PREDISPOSIZIONE VIA DEL :
VIA DEI GAZZANI 2006 63 CORRUGATO 31)  LASTRICATO | SI ROMITORIO 30 INTESA 0 1 3 283
VIA DEI GAZZANI 2006 |40 PEPNGUNI | 3x2 557|  LASTRICATO | S| 30, INTESA | 1 COMUNE DI SIENA il 200 1856
PAVIMENTAZIONE ‘ |
VIA DEL CAMPOREGIO 2006 |40 PEPNGUNI  3X2 636  SPECIALE st B 28 INTESA 1 COMUNE DI SIENA 5 00 2121
VIA DEL CAMPOREGIO 2006 40 PEPNGUNI  3x2 168| LASTRICATO | sI ) 30/ INTESA | 1 COMUNE DI SIENA 5 20 560
‘ CONGLOMERATO 1
VIA DEL CAMPOREGIO 2006 50 (CORRUGATO | 31 15| BITUMINOSO | sI o 40 INTESA o | 3 21 102
VIA DI CAMOLLIA 2006 |63 CORRUGATO | 8 8 LASTRICATO | sI ) 25 INTESA o | B 1 9 71
VIA DI CAMOLLIA 2006 | 63 CORRUGATO | 19| LASTRICATO | si - 25 INTESA o B 1 9 172
{ |
VIA DI CAMOLLIA 2006 | 63 CORRUGATO 7| LasTRICATO  sI 25 INTESA 0 1 9 63
| N | _ - 9
, \ 1
VIA DI CAMOLLIA 2006 63 CORRUGATO 35| LASTRICATO | B 25 INTESA o | 1 9 31




Elenco tubazioni INTESA S.p.a.

g 5 e 5 3 £ i g TUBETTI |
|
ANNO | N | o 2 RIEE g 2| 2 ot TUBI TUBETTI | METRI DI
STRADARIO MATERIALE | DISP. | ' | 20| 34 |pavivenazionE & & NOTE CEDUTI | ENTI O OPERATORI IN IRU PER
POSA | TUBI | mm g |83 2= 8 LIBER} TOTAU! | TUBETTO
=2 & B 86 2 INIRU TUBO
- a - =N wn
i 1 i
VIA DI CAMOLLIA 2006 | 1 63 (CORRUGATO 426 36 36| LASTRICATO | S| | 25/ INTESA | 0 0O 1 9 9 325
| 1 . — .
VIA DI CAMOLLIA 2006 | 6 |40 PEPNGUNI | 3x2 538 108‘ 651 LASTRICATO s 25 INTESA | o 1 COMUNE DI SIENA 5 4 20 2168
VIA DI DIACCETO 2006 3 |63 CORRUGATO  2+1 | 185 12 36 LASTRICATO | S| 25 INTESA | 0 0 3 s 27 3
i .
\ ‘ b b
VIA DI SALICOTTO 2006 1 | 63 CORRUGATO 412 20 20  LASTRICATO | §I S0 INTESA 0 0O 1 9 9 178
‘ | | INTES .
| 1
VIA DI SALICOTTO 2006 | 6 |40 PEPN6UNI | 3X2 | 535 46 274 LASTRICATO | s 50 INTESA | O 0 6 4 2 1004
‘ NON E' COLLEGATO CON LA
VIA DI VALLEPIATTA 2006 | 1 | 63 |CORRUGATO | 413 8 8 LASTRICATO | SI LINEAAG6TUBI 30 INTESA 0 O 1 9 E
VIA SAN MARCO 2006 1 63 [CORRUGATO 421 26 26 LASTRICATO | s | 45 INTESA | 0 O 1 9 9 237
| |
VIA SAN MARCO 2006 | 1 | 63 [CORRUGATO 419 35 35 LASTRICATO | &I ‘ 45 INTESA 0 0 1 9 9 319
VIA SAN MARCO 2006 | 1 | 63 CORRUGATO | 420 14| 14 LASTRICATO | s ‘ 45 INTESA | 0 © 1 s 9 17
VIA SAN MARCO 2006 | 1 63 CORRUGATO 418 34 34 LASTRICATO | I | 40/ INTESA | 0 0 1 9 9 304
[Mlfe | A - .
VIA SAN MARCO | 2006 | 1 | 63 CORRUGATO 414 21 21|  LASTRICATO | S| 45 INTESA | 0 0 1 9 5 187
VIA SAN MARCO 2006 1 |63 |CORRUGATO 415| 68 68 LASTRICATO s 45 INTESA | 0 0 1 9 s 614
: |
VIA SAN MARCO 2006 | 1 |63 CORRUGATO 416 9 9 LASTRICATO S| 45 INTESA | 0 0 1 9 s &
VIA SAN MARCO 2006 1 | 63 [CORRUGATO 417 52 52 LASTRICATO | sl 45 INTESA 0 0 o E 9 5 464
VIA SAN MARCO 2006 | 6 |50 |PEPNGUNI | 3x2 | 536 119 716 LASTRICATO | Sl 45 INTESA 0 0 6 7 42 sow
| | |
VIA SAN MARCO 2006 | 6 50 PEPNGUNI | 3x2 | 537 58 343 LASTRICATO | s 40 INTESA 0 0 6 7 22 2481
| CONGLOMERATO | }
VIALE RINALDO FRANCI 2006 | 1 | 50 (CORRUGATO | 432 51 51 BITUMINOSO | §I B 30 INTESA | O 0 | ) 4 7 7 360
CONGLOMERATO
VIALE RINALDO FRANCI | 2006 | 1 |50 CORRUGATO | 35 27| 27| BITUMINOSO | s 30 INTESA | 0 0 B 1 7 189
‘ ‘ CONGLOMERATO | ’
VIALE RINALDO FRANCI 2006 | 1 63 CORRUGATO 367, 3 3| BITUMINOSO | SI |COLLEGAMENTOTELEPASS | 30 INTESA 0 O o 1 9 28
, | cONGLOMERATO | ’
VIALE RINALDO FRANCI 2006 | 6 |40 PEPNGUNI | 3x2 | 490 152 911 BTUMINOSO Sl | 30 INTESA | 0 1 COMUNE DI SIENA s, 4 3.037,
TOTAU 27758 108,930 472.203|
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